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_ ZUR REORGANISATION DER SOZIALISTISCHEN AVANTGARDE
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t. Wahrend der gesamiuniversitiren Voll-Versammlung am 30. April dieses Juhres die
uniter der Parole "Widerstand gegen die "n.f’enwrklmhung des Hochschu Igesefzes“ shend,
schien es noch so, als gibe es so etwas wie einen gasahiamnm SDS, der in der Lage
wiire, strategische Perspektiven wider die Verstoatlichung der Hochschule inhaltlich zu
bestimmen und diesen Widerstand an der Basis zu organisieren. Die domals verabschie~

dete SDS-Resolution (APO-PRESS 8, 5.5. 59, S.13f) ging aus von Anstitzen zu &iner
E_. Einschiitzung der Sirategie der h-&rrschErrdEn Klasse zur tofalen Unterwerfung der Uni-
versitdt unter staatsmonopolistische Herrschaft, wie sie in der SD5-5chrift "Wider die
' Verstoatlichung der Universitst" ausgeflnrt s wardEn waren. Der Schein eines geschlossenen
SDS, der im Besitz einer politischen Perspektive sei, trog jedoch. Die Resolution war
auf Grund eines voluntaristischen Akts einiger Genossen entstanden, sie spiegelte in
kefner Weise die damalige tatsiichliche Dem{gl;lnlsmrfhan und die UnbewuBtheit der
meisten SDSler wieder. 5o wurden im Folgenden die in der Resolution enthaltenen An-
stitze weder theoretisch entfaltet noch in dle Praxis umgeseizt. Wir waren in diesem Se-
‘ mester nicht in der Lage, eine zentrale, die gesamte Universitar erfossende Akfon, wie
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wir sie gegen Ende des letzten Semesters durchgeﬁihri' hatten, zu wiederholen und damit
den Kampf auf hisherer Stufe fortzusetzen. Damals war es uns gelungen, einen Konflikt
\im psychologischen Institut, an dem in eklatanter,Weise die herrschends fnhumane Ver-
‘wartung von Wmansn‘rme deutlich ~.r.r|.rra:[qt_.E g‘ﬁ&f&haﬁan und doran exemplarisch
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soweoh! die sich immer stirker abzeichnende Unterwerfung der Universitit unter die
Verwertungsinteressen des Kapitals deutlich zu machen als auch den Widerstand ge-
gen diese Tendenz einzuleiten. Wehrend dieser Akfionen, insbesondere ouf Grund
der Zerschlogung des studentischen Widerstandes durch massiven Polizeieinsatz,
zeichnete sich immer deutlicher die Notwendigkeit siner kaderrmiBigen Recrganisation
ab.
Weis in den Semesterferien dringend noiwendig gewesen wiire, namlich die Initiierung
dieses Reorganisationsprozesses und gleichzeitig die theoretische Aufarbeitung der Sfra-
tegie der Reaktion - niimlich der Formierung des Aushildungssekiors, die Lehrlinge,
Schitler und Studenten in gleicher Weise betrifff und die den wissenschaftsimperialisti-
schen Infentionen des Kapitals unterworfen ist - wurde nicht geleister. Dogegen seizte
zu Beginn des Semesters, zu einer Zeit also, wo der praktische Widerstand hitte fortge-
set3t werden missen, massiv eine Reorganisationsdebatte ein, die nicht in der Lage
war, die fortschreitende Dewrgunisiemng aufzuhalten und die im Nachhinein als Ver-
driingung interpretiert werden mufl, do sie von den momentanen politischen Nofwendig=
keiten abstrahiert hat. Daobei serzfe sich unbemerkt der fotale Zerfall der politischen
Einheit SDS durch, ohne daB &in irgendwie funktionierender Kader on seine Stelle
trat. Dieser organisatorische Zerfall und das daraus resultierende Versagen der sozi-
alistischen Bewegung wurde besonders deutlich bei der Brandstiftung des SD5-Zenfrums,
die von den meisten Genossen ignoriert oder arglos zur Kenntnis genommen wurde.
Dieser Angritf auf die revelutiontire Orgonisation 5D5 wurde von Fast keinem Genossen
in seiner politischen Relevanz begriffen. Ein Jahr zuvor noch hatten wir dos Atteniaf
auf den Gen. Dutschke interpretiert als Folge der massiven Progrom-Hetze gegen die
aullerparlamentarische Cpposition. Wir waren damals in der Lage, das Attentat auf einen
Genossen als Moment einer konterrevolutiondren Strategie zur Zerschlogung der sozi-
alistischen Opposition zu begreifen und zwischen Dutschke und uns eine politische
Identitiat herzustellen. Wir antworteten darauf pelitisch mit einer Belogerung des Sprin-
gerkonzerns. Dal wir zu einer Ghnlichen politischen Reaktion auf den offensichilichen
Versuch, die Organisation 505 durch Zerstérung ihres Apparats zu zerschlogen, nicht
mehr in der Loge woren, und dofl es uns nicht gelang, eine Beziehung zu sehen zwischen
dem Polizei-Terror in der Universittt, den Verbotsdrohungen gegen den 5D5S und diesem
Vorfall, zeigt, dafi eine ldentittt der Genossen mit threr Organisation de facte nicht
mehr besteht, d.h., dafi eine politische Solidaritit der Genossen untereinander nicht
mehr méglich ist. Unser Unvermégen, eine derartige Provokation offensiv zu beantwor-
ten, wird die hetrschende Klasse zu der Annabme veranlassen, daf es eine politisch
schlagkréftige sozialisfische Ofgunfsutiﬁn zumindest in Hamburg momentan nicht gibt.
Sie wird sie in dem Versuch bestérken, die sozialistische Opposition in Hamburg leich-
ter Hand zu zerschlagen, was sich in den agressiven Polizeleinsttzen in der letzten Zeit
und den jungsten Relegatdonsdrohungen andeutet. .
Das Fehlen einer organisatorischen Einheit versch érft auf der onderen Seife die Schwie-~
rigkeiten der an den verschiedenen soziolen Basen arbeitsteilig ansetzenden Basis-Gruppen
bzw. der alle sozialen Bereiche Ubergreifenden Projektgruppen (Militarisierung, Justiz,
Internationalismus), Diese Sehwierigkeiten resultieren zum einen aus der gegenseitigen
Entfremdung der Gruppen untersinander, andererseits der hvmﬂﬂamgkeﬂ mit der die
verschiedemen Gruppen on den Phtnomenen , denen sie sich konfrontiert sehen, an-
setzen. Die Notwendigkeit, diesen Plurui'lsmus hondwerke!nder Basis~ und Projekigruppen
durch zentrale Koordination zu Uberwinden, ist den meisten Genossen einsichtig. Uber
die Frage der organisatorischen Realisierung dieser objektiven Notwendigkeit haben
sich jedoch verschiedene Frakticnen herguskristallisiert.
Der ous der Dezentralisierung hervergegangens I{cmmumkuhcﬂwmhsi und die Bewulit-
losigkeit der Gemeinsamkeit haben bei vielen zu einer "-.-'-’erﬂrﬂngung der inhaltlichen Be-
stimmung der Arbeit der einzelnen Gruppen gefthri. Sie tunso, als ginge es um politi-
sche Arbeit schlechthin, die das - nirgendwo explizierte - Attribut "sozialistisch" ver-
dient. Die Gleichgilltigkeit gegen die inhalfliche Ee:f‘immung von politischer Arbeit,
die Reduktion auf abstrakt sozialistische Arbeit, verkUrzt das: urgunlsluturlsc’ne Problem
auf die Arbeits-Okonomie. Die Notwendigkeit der Enfwicklung einer Gesamtstrategie
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wird nicht prinzipiell geleugnet, digse Gesumistrategie aber soll sich aus einer Sum-

mierung der Teilstrategien der einzelnen Gruppen entwickeln. Die Frage, ob diese

partikularistischen strategischen Anstitze tberhaupt richtig sein kisnnen und welche stra-
tegische Bedeutung diese einzelnen Ansiitze im Rohmen der gesomien Bewegung haben,
kann nicht beantworfet werden. Orgenisation wird so auf rein technische Aspekte ver-
kurzt, dos Ergebnis der Reorganisation wird hiichstens eine #lkanomischere Arbeitsteilung
und =verteilung, eine Perfektionierung der Handwerkelei sein. Die'Arbeit" der ein-
zelnen Gruppen wird zum Fetisch. Wenn so die Arbeit selbst und nicht die Verinderung
der objekiiven Realitit durch diese Arbeit zur Grundlage von Politik gemacht wird,
dann ist dies Ausdruck eines noch nicht tiberwundenen, kleinbUrgerlich-existentialisti-

I schen Ansatzes, der meint, es ginge darum, sich permanent gegen eine entfremdete
Welt auflehnen zu mussen, um dodurch die Entfremdung der eigenen Existenz aufheben
zu knnen. Dieser Ansatz ist wederin der Loge, die objektiven Bedingungen fiir die
EnHremdung der eigenen Existenz zu analysieren noch Perspektiven fir die Aufhebung

_ deér allgemeinen Entfremdung 2zu entwickeln. Er impliziert eine - nicht unbedingt offen
ausgesprochene - Theorie-Feindlichkeit, Dabei wird zwar das sich emanzipierende

I Subjekt permanent reflekiiert, sozialpsychologische Problematiken werden oufgear-

beitet, schlimmstenfalls werden hin und wieder fur die einzelnen Bereiche unsystematisch
Teilanalysen erstellt, was aber alles nie zu einem vertieften Versténdnis fuhrt. Ver-
teidigr wird diese Halfung, die die materialistische Analyse der objektiven Realitdt,

die polit-tkonomische Analyse der konkreten historischen Totalittt prinzipiell in Froge
stellt, damit, dufl Uber die schwierigen grundiegenden Fragen ja noch nicht einmal Fach-
leute einig seien, daf so etwas zu Seminar-Marxismus fihre, daBl Globalanalysen pra-
xisfern sein etc., _

Diese Cerdssen haben noch nicht die MNotwendigkeit einer revolutiondren Theorie als
Voraussetzung zu einer bewuBten pelitischen Praxis erkannt. Sie hoffen - chne es zu
wissen - aus der Erfahrung der Unterdriickung heraus ollein, spontan, instinktiv, ohne
grindliche und allseitige Schulung sehon das Richtige zu fun. Auf diese Weise werden
die Basisgruppen ihre Hundwerkelei nie tberwinden. Sie missen lernen, "dull die Spon-
toneifdf der Masse von uns eine Masse von BewuBtheit erfordert. Je strker der sponta-
ne Aufschwung der Massen Tst, je breiter die Bewegung wird, desto schneller, unvergleich-
lich schneller wiichst das BedUrfnis nach eirer Masse von Bewultheit sowohl in der the-
oretischen als auch in der politischen und orgonisatorischen Arbeit. " (LENIN)

Die "Gesamisirategie als Summe aller Teilstaategien” wird nicht in der Lage sein, der -
Gesamistrategie der Gegenseite etwas mindestens Gleichwertiges entgegenzusetzen,

im Cegenteil, sie wird Objekt derkonterrevolutiondren Gegenstrategie werden.

Die organisatorischen Ansttrze der Schiiler zeugen dagegen von einem weitous groBerem
Grod an organisatorischer Bewufitheit. Sie hoben aus den Erfohrungen withrend der Streik-
welle vor etwa sinem Monat, wo sie ihre organisatorischen und theoretischen Grenzen
erkanrit hatten, die richtigen Konsequenzen gezogen, indem sie bewufit die Unterschei-
dung von Organisation der Basis und Orgonisation der Avantgarde trafen und ansaizwei-
se realisierfen, indem sie einschen, dab eine praktische Qualifikation der Aventgarde
nur auf Grund einer theoretischen Qualifikation erfolgen kann. Die einsefzende tech-
nokratische Schulreform, die Militdrisierung der Schulen (Wehrkundeunterricht) im-
pliziert theoretische Bedurfnisse, die'in Zusammenarbeit mit den studentischen Genos-
sen und den Lehrlingen zu befriedigen wiren. Es zeichnet sich in allen drei Bereichen
die Notwendigkeit einer theoretischen Aufarbeitung der Bewegungen des Kapitals in
dieser konkreten historischen Situgtion ob_ Eine derartige fheoretische Aufarbeitung,
die die Analyse der wissenschaftsimperialistischen Unterwerfung und die Militarisierung

. .des gesamten Ausbildungsbereichs als Voraussetzung der politischen und 8konomischen

Expansion des Kapifals zu beinhalten httte, mubfe von qualifizierten Genossen aus
 allen ereichen in sinem zentralen Kader gemeinsam geleistet werden. Die Analyse
_ﬁag-jg..‘hﬂ‘spndergn Konkretionen digs;gfgggpndlugmden Tendenzen in den verschiedenen
gesellschaftlichen Bereichen wire von den élnzelnen Gruppen zu lefsten. Ein derarti-
‘ges Kader wiire in der Lage, sich tiber einen daraus resultierenden heheren Grad an
Bewufitheit praktisch zu qualifiziaren als Avantgarde, die bewufite Politik der ein+
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zelnen Gruppen auf Grundloge der genauen Kenninis der in ihren Bereichen oufire-
tenden Widerspriiche wiirde die Grundlage der Erstellung efner revolutiondiren Gesamtstra-
tegie werden, die der konterrevolutiontiren Gegenstratgie mindestens gewachsen wire.
Erst dann whre es méiglich, von einem zentrolen Koder qus den Stellenwert der einzel-
nen Arbeiten zu bestimmen und diese Arbeiten zu kritisieren, Wenn in dieser Weise
Organisation und Strategie als ProzeB begriffen wird, dann heillt das gleichzeitig, daB
wir diesen ProzeB so schnell wie méglich durch Urganisation einer Schulung initiieren
miissen .

. ZUM NAH-OST-KONFLIKT

" Die Zeit ist nicht mehr fern, Tn der alle Aggressoren
zusammen mit Thren Kettenhunden in der Welt begraben

werden. Do gibt es fur sie kein Entrinnen. "
MAC TSE-TUNG

Der Konflikt im MNahen Osten ist nichf eine Auseinondersetzung zweier exfremer
MNationalismen, die sich immer wieder zum Krieg eskaliert. Er ist vielmehr - wenn
‘auch nationalistisch verbogen ~ ein Teil des infernationalen Klassenkampfes, des
Kampfes der V&lker der Dritten Welt gegen imperialistische Ausbeutung.

| Imperialismus

Die Grundlage des skonomischen Reichtums im MNohen Osten bildet das Erdél. Die
Forderung wurde 19568 zu 57,5 % von US-amerikanischen und zu 35,3 % von britischen
und britisch-niederldndischen Gesellschafren kontrolliert: der amerikanische Anteil
‘hat sich inzwischen durch neve Konzessionen vergréfiert. Die Produktionskosten fur

1 Barrel Ol betragen im Nahen Osten 15 Cents gegentiber 1,63 Dollar in den USA.

Da der Weltmarktpreis fur Ol von den ocht gréfiten Monopelen ouf die Produktions-
kosten am Golf von Mexiko ebgestimmt worden ist, garantiert die Ausbeutung der
Oleuellen des Nahen Osten gigantische Gewinne. Die Profitrate des dort investierten
Kapitals hatte 1948 und 1960 einen Durchschnittswert von 67 % (gegenUber 21 % in
YVenezuela und 10,8 9% in den USA).

Die US-Monopole fuhrten seit dem 2. Weltkrieg einen erbitterten Kampf gegen
britische Gesellschaften, die sie immer mehr verdriéingen konnten. Der Export nah-
sstlichen Ols in die USA selbst ist minimal, Bedeutund™Er allerdings fiir den zur
Unterdriickung der Befreiungsbewegungen in der Dritten Welt singesetzten Militar-
upparat (1966 wurden aus Saudi-Arabien 4o Millionen Fasser Erdsl - je 140 Liter -
noch Vietnom transportiert). Die kﬂpl"‘ﬂhshﬂchen Liinder Evropas d-:pgegen beziehen
nahezu den gesomten Bedarf aus dem Nahen Osten und andren arabischen Staaten.
Die Abhungigkeit Westeuropas vom arabischen Ol konnte ouch die wétdeutsche
Pressekampagne wihrend des Boykotts arabischer Londer nach dem Junikrieg nicht
verschleiern ("Erdsl sprudelt nicht nurin Arabien” (FR), "Erdél gibt es namlich

auf dieser Erde in Hulle und F{]”g (ST} ). Wie es demit tatsdchlich oussieht, sagte
der "Industriekurier” im Juni &7: ™. .. so.muB man sich klar dartber sein, dafl das
amerikanische Exportsl nan'nnierwmm %0 DM pro Torne kostet und im Krisenfall
sicher mehr. . . Die Tonne Ol kostet aber frei Raffinerie in Deutschlend zur Zeit

etwo &0 DM."

Il Reaktiondres und "fortschrittliches " arabisches Lager
Um seine Okonomischen und strategischen Inferessen im MNahen Osten zu sichern, mufl
der Imperialismus - will er unverhtllte koloniale Herrschaft vermeiden - mit einer Klasse
innerhalb dieser Region mmmnhurb&:f&n, die die bestehenden Ausbeutungsverhdlt-
nisse dadurch, daofl sie an den Profiten pr.:lrh zipiert, erhalten will. Diese Vorﬂussefzung
erfullen die Feudalklassen dler Erdsl produzierenden Lander. Sie verfugen parasitdr
tber ihren Anteil an den Profiten der ousltndischen ,Mpnpﬁn!g}_,ﬂ_nggm chis der zuneh-
menden Verelendung der Massenkind sie stindig gezwungen, ihre Prvilegien gegen

deren Druck zu verteidigen. Auf Grund ihrer tiuBerst schinalen sozialen Bosis sind sie
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