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Die Zukunfl der Universitit

Kritik an den bedngstigenden Entwicklungen der spiitkapitalistisdlen Ge-
sellschaft und am Sriidcwerk der Reformen ist zwar modern, aber ohne
Zukunft, denn »Mafl des neuen Schlechten ist einzig das Friihere«
(Adorno). Zukunft ist nur dort gegenwirtig, WO €s gelingt, Utopien zu
konkretisieren, sie als Handlungsanweisung positiv zu fassen. Kritik an

solch konkreter Utopif”- ~ ohne den Mafistab des mangelhaften Alten — ist
Kritik der Zukunft.

1. Universitat und Staat. Konkrete, positiv—justitiabel gefafite Utopie ist
etwa der Entwurf eines Hochschulgesetzes des Hamburger SDS.* Thn kri-
tisieren kann nur heiflen, das politische Konzept fiir einen begrenzten soO-
n Bereich zu radikalisieren und die diesem Konzept folgende Praxis
,u revolutionieren. Analyse konkreter Utopie — Kritik der Zukunft also —
hat insbesondere jene fatal-konservativen Bestandteile aufzulosen, die
bislang noch jede Utopie vor der wirklichen Geschichte blofstellten. Der
SPS-Entwurf z. B. bleibt dort konservativ, Wo €r die Abhingigkeit der
Universitit vom Staat aufrecht erhilt (Art.3). In Konsequenz dieser
Abhingigkeit wird der Universitit ein Widerstandsrecht zugebilligt, eine
defensive Rolle also von Anfang an. Zwischen Kritischer Universitdt und
der durch Kritik zu sndernden Gesellschaft steht der Staat mit seinen
Machtmitteln, der als ideeller und tatsichlicher Gesamtkapitalist eine fun-
damentale und praktische Kritik des ihn erzeugenden Gesellschaftssystems
u verhindern weifl. Das Interesse des Staates an der Universitit dient
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nicht der Verwirklichung kritischer Theorie, sondern der Stabilisation von
Herrschaft mittels geisteswissenschaftlicher Ideologie und technizistischem
Know-how. Die Verpflichtung der Kritischen Universitit auf gesellschaft-
lichen Fortschritt ist nur gegen den Staat zu verwirklichen; Mafistab dieses
Fortschritts ist die schrittweise Vernichtung des Staates.

2. Primat der Praxis. Hauptmangel aller bisherigen Universitdtswissen-
schaften ist die Trennung von Theorie und Praxis, von geistiger und kor-
perlicher Arbeit. Die Wirklichkeit wird entweder blof§ als Objekt, das es
zu erkennen gilt, gefaflt, oder aber als Produkt der Anstrengung des Be-
griffs, als Verdinglichung des in der Geschichte titigen Weltgeistes ent-
wickelt. Die Universitit kann nur dann auf die Praxis zugunsten des ge-
sellschaftlichen Fortschritts einwirken, wenn sie in ihrem eigenen Bereich
den Primat der Praxis erkennt und verwirklicht, wenn sie iiber ihre eigene
Reproduktion hinausgeht und zum universal produktiven Kern der neuen
Gesellschaft wird, in welcher die Kritik praktisch und die Praxis kritisch
ist. So wird eine Universitit, die den Kampfwert ihrer Theorien erprobt,
zur Ausgangsbasis revolutionirer Praxis, zum Keim einer Gesellschaft, in
der die Verinderung der Produktionsbedingungen bewufite Selbstande-
rung des Menschen ist.

3. Dialektik von Lebren und Lernen. Bildungspolitisches Axiom der Klas-
senherrschaft ist die Ungleichzeitigkeit von Lehren und Lernen. Da die
Identitit von Bildungsobjekt und Bildungssubjekt in einer Herrschafts-
bzw. Klassengesellschaft als Regelfall nicht existieren kann, hat das klas-
sische Universititskonzept zwar die Einheit von Forschung und Lehre als
Konstituens von Bildung formuliert, niemals aber die Identitit oder Ein-
heit von Lehrenden und Lernenden daraus gefolgert. Eine solche Identi-
titsthese wiirde — im Gegensatz zur ideologischen Gemeinschaftsfloskel —
das aus der Ungleichzeitigkeit von Lehren und Lernen resultierende hier-
archische Prinzip des Bildungswesens und dariiber hinaus die Herrschafts-
hierarchien der ganzen Gesellschaft gefahrden.

Die Rede von der »Gemeinschaft der Lehrenden und Lernenden« ist le-
diglich dazu angetan, den Interessenantagonismus, der zwischen Lehren-
den und Lernenden dann besteht, wenn ihre Rollen nicht permanent alter-
nieren, zu verschleiern. Zwar wird niemand bezweifeln, dal derjenige
nichts mehr zu lehren hat, der nicht auch stindig lernt, und daf man nichts
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lernt, wenn das zu Lernende niemandem gelehrt wird, notfalls sich selbst,
— doch die Geister scheiden sich an der Frage »wer wem?«.

Der Lernprozef ist nur dann repressionsfrei, wenn die Lehre der Lernen-
den sich nicht auf eine sozial und intellektuell schwichere Gruppe richtet,
sondern wenn die Lehre der Lernenden deren Lehrer zum Lernen von
ihren Schiilern notigt. Herrschaftsfreier Dialog, die Einheit von Lehren-
den und Lernenden aber ist kein blo geistiges Geschehen. Herrschafts-
freier Dialog impliziert materiale Verfiigungsgewalt aller gleichberech-
tigten Teilnehmer {iber Forschungsrichtung und Lernbedingungen.

4. Wissenschaft als Lernprozef. Anleitung zu wissenschaftlicher Arbeit —
dem SDS-Entwurf zufolge Aufgabe der Lehrenden — kann stets nur
Initialziindung sein, Starthilfe fiir selbstindiges Handeln, das einer spe-
sifischen »Lehre« nicht mehr bedarf. Als »Lehrende« zu berufen sind Per-
sonen, die sich gegeniiber den Berufenden in einer quantitativ wie quali-
tativ fortgeschrittenen Lernsituation befinden. Nicht die Befihigung zur
»Lehre« ist fiir Berufene entscheidend, sondern das Interesse des berufen-
den Institutsrates, etwas Neues/ zu lernen und den »Lehrenden« auszu-
forschen. Die Lehrenden und Lernenden des Institutsrates, die zu gleichen
Teilen vertreten sind, erscheinen bei Berufungen einheitlich als Lernbe-
gierige, wodurch die Freiheit des Lernens (und nicht die Freiheit der Lehre)
zentrale Bedeutung erhilt.

Lernen ist Forschung unter dem Begriff ihrer Allgemeinheit. Die Forschung
der Wenigen kommt in der Nachforschung der Vielen zu ihrer Wirkung
und Wirklichkeit. Das Erforschte wirkt sich aus, wenn viele es lernen.
Lernen ist nachholendes Forschen, das den Weg zur Avantgarde der For-
schung verkiirze und fiir einen immer groferen Nachschub an kritischep
Potenzen ebnet. Lernprojekte sind immer auch Forschungsprojekte, weil
sie wissenschaftliche Daten auf Relevanz und Moglichkeit ihrer Kommu-
nizierbarkeit und somit ihren Wirklichkeitsgrad untersuchen.

Die Funktion des Lehrenden ist stets temporar und bleibt untergeordnet.es
Moment des wissenschaftlichen Gesamtprozesses, der ein Lernprozef ist
und in welchem jenes, was heute als Forschung im Vordergfund .steht, nur
avantgardistisches Moment einer viel umfassenderen Sache ist. Diese Sache
heifit Geschichte, und Geschichte ist der Lernprozefl des Menschenge-
schlechts. Lernen wird Wissenschaft, wo es seine eigene Geschichte begreift,
und begriffene Geschichte ist die einzige Wissenschaft.
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5. Die Differenz von Universitit und Gesellschaff. Dem SDS-Entwurf
zufolge soll jede Person mit vollendetem 18. Lebensjahr berechtigt sein,
Mitglied der Universitit zu werden und die Mitgliedschaft nur auf eigenen
Antrag verlieren. Das bedeutet, wer einmal Mitglied geworden ist, bleibt
es in der Regel sein Leben lang. Damit ist die tendenzielle Aufhebung der
Differenz von Universitit und Gesellschaft projektiert, — eine Absicht, die
iibrigens auch der Wissenschaftsrat zu verfolgen scheint, wenn er ein »Kon-
taktstudium« empfiehlt, das allerdings unter den jetzigen Bedingungen
véllig unrealisierbar ist. Nur dann, wenn die Universitit nicht nur geistig,
sondern auch materiell produktiv und ein politisch wie Gkonomisch ex-
pandierendes Territorium ist, besteht die Chance, dafl wissenschaftliche
Rationalitit in allen gesellschaftlichen Bereichen sich durchsetzt. Hierbei
ist daran zu erinnern, dafl schon die gegenwirtige Universitit und die
Wissenschaft iiberhaupt zunehmend zur Produkrtivkraft wird, wobei aller-
dings nach dem System hierarchischer Exploitation die Studenten und Assi-
stenten von den Ordinarien und die Gesamtuniversitit vom Kapital aus-
gebeutet werden.

6. Reproduktionspriifung. Es sind Methoden zu entwickeln, die den Herr-
schaftsmechanismus der Universitit zerschlagen und mit denen die Pro-
duktionsmittel der Universitit anzueignen sind. Denn ebenso wie der tra-
ditionelle Streik hat auch der Vorlesungs- oder Priifungsboykott die Qua-
litit einer blof abstrakten Negation. Die akademischen Gepflogenheiten
sind bestimmt zu negieren, durch neue funktionale und jederzeit veran-
derbare Formen positiv aufzuheben. So etwa sind alle »wissenschaftlichen«
Examina?, die ja nur herrschaftlicher Kontrolle dienen, selbstverstindlich
zu verweigern, — aber nicht so, dafl man einfach fernbleibt, sondern so,
daf die Priifer in der Priifung 6ffentlich befragt werden. Die Priifer sol-
len nun nicht ihrerseits gepriift, sondern ihr Wissen soll allgemein nutzbar
gemacht werden, — im Interesse der bislang so schwer Gepriiften. Priifun-
gen im traditionellen Sinne sind — nach Mannheim — »reproduktive Voll-
ziige«. Qua Priifung sind allein Reproduktionspriifungen logisch mog-
lich, in denen die in der gesellschaftlichen Produktion Titigen feststellen,
ob die Kandidaten in der Lage sind, das bereits verwirklichte Reproduk-
tionsniveau aufrecht zu erhalten. Reprodukrtionspriifungen stellen also
nur ein Qualifikationsminimum fest, keine graduelle Leistungsskala dar-
iiber hinaus. Hohere Qualifikationen und wissenschaftliche Leistungen
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sind nur in der Praktikabilitit neuer theoretischer Konzepte zu priifen;
erst dann, wenn wissenschaftliche Einsichten in ein erhohtes Reproduk-
tionsniveau aufgegangen sind, geben sie ein Kriterium fiir die wissen-
schaftliche, d. h. die Reproduktionspriifung ab.

7. Machtfrage. Ob Wissenschaft als die Freiheit einer kleinen Elite, zu
forschen und zu lehren, definiert wird, oder auf der Lernfreiheit der brei-
ten Massen des Volkes griindet, ist keine theoretische Frage, sondern eine
Machtfrage. Der Druck bewuflter politischer Massen, koordiniert mit den
Attacken ihrer bewaffneten Avantgarde wird die Klassenherrschaft der
Institutionen zerschlagen und so die Voraussetzung dafiir schaffen, dafl
das Individuum sich seiner selbst bemichtigen kann. Voraussetzung, um
an den Universititen diese Frage nach der Selbstbestimmung der Indi-
viduen als Machtfrage stellen zu kdnnen, ist, daff die akademische Insti-
tution zuvor durch massiven Einsatz eigener und staatlicher Repressions-
mittel als die Hure der herrschenden Gewalt sich entlarvt hat. Soweit
diirfte die Entwicklung. gegenwirtig sein. Der nichste Schritt mufl dahin
fiihren, den herkémmlichen Lehrbetrieb in den ideologisch refevanten
Massenfichern lahmzulegen=Das ist nur dann zu erreichen, wenn Kritik
als permanente und allgegenwirtige sich organisiert, und nur bei andau-
ernder und empfindlicher Verunsicherung tradierter Attitiiden der Pro-
fessoren wie der Studenten wird das Bediirfnis entstehen, die Zukunft in
die Hand zu nehmen und zu allererst den eigenen Lernprozef} zu organi-
sieren. Wenn, wie tendentiell im heutigen China, Hochschulen aufhoren,
gesellschaftliches Mehrprodukt blof zu konsumieren und selbst zu expan-
dierenden Produktionsstitten werden, kann so nicht nur der allseitigfe,
theoretisch und praktisch gebildete Mensch verwirklicht werden: das gei-
stige Leben hort auch auf, mit sich selbst kurzgeschlossen und .Schmarotzer
des praktischen Lebens zu sein, wie andererseits dem praktxsch.en Leben
die bornierte Strenge und Geistlosigkeit ausgetrieben wird. »Die G_es?ll-
schaft in ihrer Gesamtheit«, schreibt Che Guevara, »mufl eine riesige

Schule werden!« Uberall dort, wo nach diesem Postulat die Entwicklun'g
aterielle Produktion sich nicht nur mit

sondern auch leicht und spiele.ris'ch
der Erziehung der Kinder vereinigt

vorangetrieben wird, mufl die m
einem experimentellen Geist erfiillen,
werden — schon deshalb, weil sie mit

wird. Fabig, Oberlercher
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Anmerkungen

Entwurf eines Hochschulgesetzes, vorgelegt vom SDS-Landesverband Hamburg (s. u.).
2 Keine Pidagogik hat bislang die Notwendigkeit dieser Priifungen wissenschaftlich

abgeleitet; daher gibt es keine »wissenschaftlichen Examina«. Es wird lediglich nach

den Akzidentien von Wissenschaften gefrage; dies Fragen selbst bleibt unbefragt.

Entwurf eines Hochschulgesetzes, vorgelegt vom SDS-Landesverband
Hamburg

1. Definition der Universitit

Art. 1 Die Universitit analysiert den Prozef der gesellschaftlichen Reproduktion in
jeder Entwicklungsstufe und wirke auf die Praxis dahin ein, dafl sic dem gesell-
schaftlichen Fortschritt dient.

Art. 2 Der Wissenschaftsproze der Universitit ist so zu strukturieren, daf er in immer
groferem Umfang kritisches Bewuf8tsein in der Gesellschaft erzeugt.

Art. 3 Die Durchfiihrung des Wissenschaftsprozesses unterliegt allein der Entscheidung
der Universitit und ihrer Organe. Die dazu erforderlichen Mittel stellc der
Staat zur Verfiigung. Im Falle der Weigerung des Staates hat die Universitit das
Widerstandsrecht.

I1. Mitglieder der Universitit

Art. 4 Mirtglieder der Universitit sind Lehrende und Lernende.

Art. 5 Jede Person mit vollendetem 18. Lebensjahr ist berechtigt, als Lernender Mit-
glied der Universitit zu werden.

Art. 6 Der Lernende verliert seine Mitgliedschaft, wenn er es beantragt.
Im Falle seiner wissenschaftlichen und gesellschaftlichen Disqualifikation wird
eine Férderungskommission in Ubereinstimmung mit dem Betroffenen Regelun-

gen treffen.
Art. 7 Lehrender ist diejenige Person, die den Lernenden bei dessen wissenschaftlicher

Arbeit anleitet.
Lehrender kann jede Person durch Berufung werden.
(Art. 6 findet entsprechende Anwendung)

II1. Organisationsformen der Universitit

Art. 8 Die Universitit nimmt verschiedene Aufgaben in verschiedenen Organisations-
formen wahr.
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Art. 9 Forschung und Lehre werden im Rahmen von Instituten wahrgenommen. Die
Zahl der Institute bestimmt sich nach den Wissenschaftszweigen.

Mitglieder cines Institutes sind Lehrende und Lernende, die die Forschungsein-
richtungen fiir ihre Ausbildung, Forschung und Lehre benétigen.

Art. 10 Abteilungen sind temporire Zusammenschliisse fiir Forschungs- und Lehrpro-
jekte, die iiber den Rahmen des Institutes hinausgehen.

Art. 11 Die wirtschaftlichen Belange der Universititsmitglieder werden durch besondere
Einrichtungen (Universititswerk) wahrgenommen, die nach genossenschaftlichen
Gesichtspunkten wirtschaften.

Art. 12 Fiir Angelegenheiten, die im mittelbaren Zusammenhang mit dem Wissenschafts-
prozef stchen (Auslandsstelle etc.), kann die Universitit die erforderlichen Ein-

richtungen schaffen.

IV. Willensbildungsorgane der Universitét

Art. 13 Die Institutsvollversammlung ist dic Versammlung aller Lehrenden und Ler-
nenden, die cinem Institut angehdren.

Art. 14 Die Universititsvollversarfmlung ist die Versammlung aller Mirglieder der Uni-
versitit.

Art. 15 Die Institutsvollversammlung legt die bei der Durchfiihrung des Wissenschafts-
prozesses zu beachtenden Richtlinien fest. Sie wihle aus ihrer Mitte den Instituts-
rat, der ihrer Kontrolle unterliegt.

Zur Durdhfiihrung ihrer Beschliisse setzt sie Aktionsausschiisse ein.
Sie wiihlc sich fiir jede Sitzung einen Versammlungsleiter.

Art. 16 Die Universititsvollversammlung behandelt alle Angelegenheiten, die die ge-

samte Universitit betreffen. Sie ist zugleich das Forum der politischen Ausein-

andersetzung. Sie setzt Aktionsausschiisse ein.

V. Exekutivorgane der Universitit

Art, 17 Die Institutsrite fiihren die Richtlinien der Institutsvollversammlung aus. Sie
nehmen die Berufung der Lehrenden wahr. Sie entscheiden in allen Instituts-

fragen.
Sie setzen Forderungskommissionen ein.

Art. 18 Die Institutsrite bestchen zu gleichen Teilen aus Le
Fiir jede Sitzung wihlen sie sich einen Verhandlungsleiter.

Art. 19 Die Organisation des Wissenschaftsprozesses aller Lehr- }md Forschungsverant
staltungen des Institutes hat den Vorschriften der Artikel 15 Absatz 1, 2;

17 Satz 1 und 18 zu entsprechen. .
Art. 20 Der Abteilungsrat iibernimmt fiir die Dau
Leitung. Er wird von den Mitgliedern der

ist ihnen verantwortlich.
(Art. 18 findet entsprechende Anwendung)

hrenden und Lernenden.

er der Errichtung der Abteilung die
beteiligten Institutsrite gewihlt und

121 Konkrete Utopie



Art. 21

Art. 22

Art. 23

Die Vollversammlung der Institutsrite wihlt den Universititsrat.

(Art. 18 findet entsprechende Anwendung)

Der Universititsrat koordiniert die cinzelnen Wissenschaftsabteilungen und re-
gelt die gesamtuniversitiren Belange. Der Universitdtsrat bestimmt ein Komitee,
um die Universitit nach auflen zu vertreten.

(Art. 18 findet entsprechende Anwendung)

Wenn der Demokratisierungsprozef dahin realisiert ist, da der in diesem Ge-
setz noch vorausgesetzte Gegensatz swischen Lehrenden und Lernenden nicht
mehr besteht, entfillt Art. 18 Absatz 1.





