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krankheit bekémpfen um den patienten zu retien,

DIE innerparteiliche kritik ist eine waife
Zur Te tigung der parteiorganisation und zur
verstirkung der kanmoffzhickeil der pariei.
in den paf.elorganlaﬁt¢onen der roten armee
tragt die kritik jedoch manchmal nicht diesern
charakter, sondern verwandelt sich 1n per-
sonliche angriffe. das ergebnis ist, dafldl nic
hier der einzelne mensch, sondern auch die
parteiorganisztion schaden erleidet. carin
sussert sich ein kleinbirgerlicher indivi-
dualismus. die methode der berichtigung dle-
ses fehlers: man muss den parteimitgliedern
klar machen, dai die kritik den zweck hat,
die kampffzhigkeit der partei zu steigern, ux
den sieg im klassenkanmpf zu erringen, und
nicht als werkzeug fur personliche angrififc
benutzt werden darrt.

mao: iiber die berichtigung falscher an-

schauungen in-der partel.

vorwort:

cieseg pavier hat die aufgabe in der auseinandersetzung nmi Lf FeNNSIen rainey
Llorenz, fritz usw., eine gemeinsame dwaku351onggcun$1 2ge zu tilden und so oile
ideolorische auseinandersetzung zu ermo mllChEﬂ. das 1udeutet, die emctiionalitat
und unfruchtbarzeit der letzten diskussionen konnen nur uberwunden werden, wenu
es erreicht wird die bestimmenden wldaﬂﬁprﬁﬂb& und dna wesen dieser wicersnpruche
zu ergennen. wendet man bei cder suche nach den ursachen der fehler nicht die
richtipe methode an, so wird es auch nicht moglich E*inﬁ die wahren ursachen zu
erkennen, infolgredessen auch nicht moglich, die fehler zu uUberwinden,d.lis 2us
ihnen zu lernen, sondern sic werden sicn in der pellitik lfortsetzen,

dazu ist noch folgendendass zu temerken; es ist Ffalsch in der ideologlechen ause
einandersetzunsg die personen 2is nersoncen zu kritisieren. richtisg ist die rer-
son als trager vestimmtor ansichten zu politischen frzgen 2u kritiEiETEﬂ. Aes
schwergewicht der auseinanderse also zu lilegen auf den ideo

fragen, was andererseits nich{ heillen kann, dafl am ende der ause 'nanJL*“Pt UNZ
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/ keine konueﬁuﬂnu.p rezogen werden konnen hinsichilich der personen in der ore-
ganisaticn, da sie ja die traper bestimmicr ansichten sind.
dieses paplier ist nicht nur als kritilt, sondern auch als selbstkritik zu ver~

stehen, aa wir alle meh® oder weniger fmlsche ansichbten vertreten haben und
noch vertreten.

welches ist der hauvtsachliche widersuruch in der auseinandersetzung mit den
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Bele ¥ L., .7
der hauptsichliche widersvruch in der auseinadersetzung mit r,l.. ist dielfrage
nach der methode der ibherwindung alter ieanler und Jamit die frage nach dem vor-
antreiben der organissticn. fir uns heillt das bescnders dle frawe nech der mevno
der revisionismuskritik.und damit die eineschatzung des svartal cue/ang. 5 geht

. . N1Cchc g R
alsc im wesentlichen um die frage obh die dkp revisionistisch ist oder nicht,
sondern es geht um die methéde der losung dieser frapgen. wir haver also zu
untersuchen, welches ist die richtise methode, welches die Talsche, wer wandet
gie rlrh*jra mﬁtl”de en, wer die falsche,

um Gie hedeutung der Irage naci

n der richtigen methode in ihrer relevanz 17U die
"uqﬂiNﬂpdersetzunp in der zr erfassen zu konnen, ist e¢s nctwendig das wesen Jdes
hauptsachliichen widerspruchs heraus: znfinden und dar?:Etellcn, der zur auseln-
andersetzung in der zp gefihrt Lhat,

1

nei dem versuch,die schulung neu zu bestimmen, wurde deutlich, dafl die bisherige
relativ unfruchtbare sczchulung, die iwmmer nur eine punkbuelle aneipung des ni
war, ferner das unvermogen der zp die bedeutung e€ines bundnisces mit den ans
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einzuschatzen, ebenso die politik der zp dem asta gegenuber, zur ursache hattle
das fehlen einer ideologischen linle der zp. beil der welteren analyse der 2zp-
politik konnte wir die materialistische ursache fur die fehlende ideologische
linie und damit der gesamien zellenpolitik angeben, namlich unsere klassenliage
die insofern mit der des kleinburgertums vergleichbar ist, als wir uus befinde
zwischen bourgeoisie und proletariat und somit je nach dem stand der klassen-
kampfe entweder zur bourgemisie oder zum proletariat tendieren., die systematis
analyse der zellenpolitk bis in ihre erscheinunksformen braucht hier nicht ge-
leistet zu werden, da bereits vorhanden. die analyse unserer bisherigen praxis
konnte aber nur geleistet werden mit der richiigen methode, d.he mit der methc
des ml. die diskussionenmit r,l.,f... haben sich nicht so sehr an inhaltlichen
fragen uber unsere bisherige praxis entziindet, sondern im wesentlichen an der
frage, welche bedeutung diese analyse flir uns zu haben hat. oder anders aus-
gedruckt wie konnen wir die fehler uberwinden und die richtige linie vorantre
ben.
das heifit aber nichts anderes als die frage nach der richtigen methode zu stel
dazu 1st es notwendlig die methode des ml in ihren wichtigsten aussagen darzust
len. |
fur uns,d.h. fir marxisten-leninisten ist die richtige methode der uUberwindung
vnd analyse unserer fehler die dialektisch-materialistische und die historisch
materialistische. die marxisten-leninisten gehen davon aaus, dal jedem ding ei
widerspruch innewohnt. lenin sagt:"im eigentlichsten sinne ist die dialektik
die erforschung des widerspruchs im wesen der dinge selbst'. die grundursache
der entwicklung eines dinges liegt nicht aullerhalb, sondern innerhalb derselbe
sle liegl 1n seiner 1inneren widerspruchlichkeit, d.h. in der materiellen ursac
des widerspruches. allen dingen wohnt diese widerspriuchlichkeit inne, und sie
ist es, die die entwicklung und bewegung dieser dinge verursacht. widerspriiche
exlstieren also erstens in den entwicklungsprozessen aller dinge, zweitens exi
tiert 1m entwicklungspr-zefl eines Jjeden dinges die bewegung der widerspriiche
von anifang bis ende. das bezeichnet den allgemeinen und absoluten charakter
des widersvruchs. so existiert der widerspruch zwischen lohnarbeit und kapital
von dem zugenblick an, wo proletariat urnd bourgeoisie aufkamen und der wider-
spruch kann erst aufgehoben werden wenn die klassen aufgehoben werden,
je nach der form der sich bewegenden materie und der besonderheit jeder bewegn
form die jedem ding eigen ist, sind die diesen dingen innewohnenden widerespriic
besondere. Ohne die untersuchung deis besonderen im widerspruch ist es unmogli
das besondere wesen, die hesonderen grundlegen der entwicklung der dinge aufzu
decken. um die besonderhe ten der widerspriiche im entwicklungsprozeB eines
dinges aufzudecken, d.h. um das wesen, die materialistische ursache dieses vro
7zesses darzulegen, muss man die besonderheiten aller seiten der in diesem proz
enthaltenen widerspriche aufdecken, andernfalls wird es unmoglich sein das
wesen des prozesses zu enthullen., die losung verschiedener widerspriche kann
nur erfolrcen mit verschiedenen methoden, die aber nur entwickelt werden konnen
aus der analvse der konkreten situation. so kann der widerspruch zwischen bour
geclsle nur gelost werden mit der methode ser sozizlistischen revolution. der
widerspruch zwischen volksmassen und feudalsystem nur mit der methode der demo
ratischenrevolution.
andererseits wohnt jedem ding nicht nur der besondere sondern auch der allgemne
charakter dilese widerspruchs inne. veim stuiium eines dinges muss man also die
wechselseltige verbundenheit des besonderen mit dem a2llgemeinen aufdecken, d.h
dlie bezichung zwischen dem gemeinsamen und dem einzelnen im widerspruch darste
len. so war z.b. die berufsprar-isdiskussion eime vesondere form des allgemeine
cer privilegienverteidigung und untrennrbar mit ihr verbunden. die berufspraxis
ciskussion hat ihrerseits die privilegienverteidisung verschlei ert, in dem si
cen ml als deckmantel benutzte.
ferner lehrt uns der ml, daR wenn ein vrozell mehrere widersvriiche enthzlt muss
einer von ihnen der hauptwiderspruch sein, der die fiihrende und entscheidende
rclle soielt , wihrend die ilibrigen nur eine $SekundZre, eine untergeordnete rcl
le spielen. weiterhin gilt es zu beachten, daR sich die beiden seiten des wi-
derspruchs nicht gleichmdafip entwickeln, daB es eine hauvntseite und eine neben
selte gibt. der charakter eines dinges wird im wesentlichen durech die haint-
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scnliefflich haben wir noch den antaronismus zu betrachten: der antagonismus ist
eine der formen des kampfes der gegensitze, aber nicht die einzige form. in der
menschheitsgeschichte existiert der antagonismus zwischen klassen als ein
spezifischer ausdruck des kampfes der gegensidtze. daraus folgt: die widerspriich
und der kampf sind allgemein, doch die methoden zur l1ldsung der widcrspriiche,
dehe die meth~den des kampfes, sind je nach dem charakter der widerspriiche ver-
schieden. manche widerppriiche weisen offen antagonistischen charakter auf, an-
dere nicht. je nach der konkreten entwicklung der dinge werden manche urspriing-
lich nicht antagonistische widerspriiche zu antagonistischen, dagegen andere
urspringlich antagonistische, zu nicht antagzonistischen widerspriichen. anta-
gonistische widersvoriiche konnen nur geldst werden durch die form eines offenen
zusammenpralls, woraus die entstehuns eines neuen dinges folgt.

leiten wir daraus die wichtigen fragen ab, die wir bei der analyse unserer
fehler zu beanworten haben.

welrhe widerspriiche liecren unserer praxis zugrunde? was ist ihr wesen? wel-
ches ist das hesondere an ihnen welches das allgemeine? wie sieht ihre wechsel-
s-1tige beziehung aus? welches ist der hauptwiderspruch in unserer praxis, wel-
ches die nebenwiderspriiche? wie sieht die haupt seite aus wie die nebenseite.
liegt unserer praxis ein antagonistischer widersoruch zugrunde oder nicht? wie
haben sich die widerspriiche wei'erentwickelt? erst die beantwortung dieser
fragen, d.h. die anwendung der richtigen methode, ermdglicht es uns die methode
oder den weg zur lOsung dieser widerspriiche zu finden,

was bedeutet das fur unsere augenblickliche situation?

das bedeuttet, dofl wir nur iiber die konkrete untersuchung unserer bisherigen
praxis in der lage sind die materialistischen ursachen, der von uns ge-
machten fehler aufzeigen konnen. nur dann sind wir in der lage, d.h. unter be-
rucksichtigung unserer fehler und schwichsn, eben diese fehler zu iiberwinrden
und unsere vraxis auf eine neue stufe zu heben. haben wir als h-uptmanrel un-
serer bish~prigen arbeit den fehlenden ideolegischen standpunkt oder unser fal-
sches verstandnis vom ml erkannt, so gilt es unter beriicksichtigung der ur-
sache diese mancels, namlich unserer klassenlage, uns den standpunkt des ml

zu erarcelten. wie aber kdnnen wir uns die ideologie des proletariats aneignen?
zun besseren verstindnis ist es notwendig xurz auf den erkenntnispiozess wie
1hn mao beschrieben hat einzugehen. | |
den erkenrtnisprozell zu untersuchen, bedeutet den zusammenhang von wissen und
handeln zu bestimmen., nur das handelnde irdividuum kann wissen ~nhiufen. dio
menschliche erkenntnis ist ein langsamer prozell der anhdufung von wissen. da-
nel lassen sichzweili stufen der erkenrtnis unterscheiden 1. die stufe

der sinnlichen erfahruns 2. die stufe der rationalen erkenntnis. die erste
stufe ist dadurch gekennzeichnet, dal der mensch sinnliche erfahrungen sammelt.
diese erfahrungen sind dadurch gekennzeichnet, daBll die menschen nur die er-
scheinungen der dinge sehen, ihre einzelnen seiten und und den dulleren zusamnen
hang zwischen den dingen.

wiederholen sich mehrmals die dxrxEyxdx®x dinge, die bei den menschen in ihrer
praktischen ti&tigkeit empfindungen und eindriicke hervorrufen, dann tritt im
menscnlichen gehirn ein umschlag ein: die sinnlichen erfahrungen werlen zu ra-
tionaler erkenntnis, begriffe fiir das vorher nur erfahrene und em~fundene bil-
den sich., ®Brx dies ist die zwei'e stufe der erkenntnis. erst auf der stufe der
rational~n erkenntnis erfasst der mensch das wesen der dinge, kann bewusst
handeln, kann urteilen. wir sehen also das die praxis vorausbedingungim er-
kenntnisprozess ist. ferrerxxEf gleichzeitig ist sie wahrheitskriterium fir
das rational erkannte, denn inwieweitdas vom menschen rational erkannte mit der
wirklichkeit Ubereinstimmt kann nur wieder in und vermittels der ge=-
selischaftlichen praxis unter bewgis gestellt werden. die erkenntnis beginnt
nlso mit der praxis, hat man durch die praxis theoretische erkenntnisse erwor-
ben, muss man widerrum zur praxis zuriickkehren. nur so verkommt einerseits dme
erkenntnis nicht zu einem leeren apparat von begriffen, d.h. nur so gelingl es
dafd sich die erkenntnis nicht von der pvraxis loslost und veraltet, anderzr-
selits ist nur so 7ielbewusstes planvollies handeln mdglich. (gewZhrleistet)

a immer Aie gpefahr besteht, daf Auvrch 43¢ -~ich st?ndige fortentwisklung der
inge unser widsen veraltet, machen wir besténdig fehler. wir konnen diese feh-
er nur xorrigieren, wenn wir in der organisation nach dem prinzip der kritik




und selbstkritik vorgehen, und so unsere erkennitnis immer mehr vertiefen.
in bezu

was heisst das auf die erarbeitung eines ideolorischen standvyunktes

LR ML ist die wissenschaft des proletariats, d.h. die allgemeinsten erfahru
der arbeiterbewegung, diec in der theorie des wissenschaftlichen sozislismus
hochste entfaltungsstnfe erreicht haben sind fiir uns mittelbare erfahrungen,
nicht aver von vornherein rationale erkenntnis. es niitzt uns von daher gar n
wenn wir uns hinsetzén und den ml akkumulieren, sondern das richtige verstin
nis vom ml erhalten wir nur, wenn wir ihn als handlungsanleitung flr unsere
praxis begreifen, d.h. die richtipge praxis entwickeln, denn nur iiber die ent
wicklung der richtigen praxis konnen wir das panze system verandemm. die ric
tive praxis konnen wir aber nur entwickeln mit der theorie des ml. theorie u
praxis bilden also eine einheit. ween wir sagen, daB in der gegenwartigen ph
die theorie zur hauptseite werden muss und die praxilis zur neﬁeﬁseite,dann he
das nur, daf wir gegenwirtipg auf die theorie den schwerpunkt legen, die prax
also unter dem gesichtsrunkt der eigenen ruzlifikation betrachten und nicht
der ruantitativen erweiteruns der orrganisztion den vorrang geben.,
ferner miissen wir die erarbeitung des ml als eien prozess begreifen. kommuni
wird man nicht wenn man die mew und lenins werke auswen-1g aufsagen kann, so
dern man wird es nur wenn man sich bemiiht die richtige methode, d.h. die all
gemeinsten auss~-pen des ml konkretisiert auf -uf die eilgene praxis. die rich
methode l2sst sich nicht aus den bilichern lernen, sondern sie liscst sich nur
lerren wenn wir die einheit von theorie und praxis veri.cksichtiren,d.h. wenn
wir den ml als handlungsanleitung fiir die praxis begreifen, damit unser hman
deln planvoll und kontrollgert geschehen kann und so widerum die weiterentwi
lung der theorie ermdglicht. die frage also ob jemand kommunist ist kann ¥mk
lich nur durch die vraxis beantwortet werden. nur in der praxlis 1st es letzt
dich moglich fehler zu erkennen und nur so kann der erkenntnisprozell vorange
trieben werden. |

wie haben wir sonmit die frage der revisionigmuskritik zu bezhandeln 7

die frage der revisionismuskritik ist in der zp immer nur verstanden wox«
als versuch,den beweis zu erbringen, daB die dkp revisionistisch ist,u.z.
durch punkiuelle arneignug des IL.iwir haben die auseinandersetzung mit dce
dkp nie als praktische verstanden, sodall wir in der praxis auch nur ganz
motional auf die politik des spertakus reagieren konnten und unsg anderel
seits immer beeilt haben, zZu beteuern,dalB die Irage,ob die dkp revisioni-
stisch seli oder nicht, noch véllig offen sei,
wir haben nicht erkannt, auf welcher stufe der erkenntnis wir uns in dex
auseinandersetzung mit der dkp befinden.zum einen haben wir uber das wver-
halten der dkp dberfldchliche und einseitige,unsystematische eindrucke
( verhalten bei den ceptemberstreiks, chemiestreiks in il gegeniliber dne
gewerkschaftsbonzen), befinden uns also hier auf der stufe der sinnli-
chen erfahrungen, von der aus kein richviges urteil moglich ist. zum
zweiten kennen wir die strategie der dkp an der hochschule, die unseren
vorstellungen in grundlesenden fragen,die wir aus den [l abgeleitetl ha-
ben , widerspricht ( klassenlage der intelliigenz, funktion der wissen-
schaft), wir befinden uns hier schon auf der stufe der rationalen erkennt
nis, miissen aber diese erkenninis noch vertiefen und ausbauen., das kon-
nen wir aber nur, wenn wir unsere vorstellungen zur hochschulpolitik kon-
kretisieren,aus den allgemeinen prizipien des uL eine kontrollierte
praxis entwickeln, die richtige methode dex revigsionsmnukritik ist also
die entwiclklung einer eigenen praxis und die fortentwicklung der theorilie
aufgrund dieser praxis.nur diese methode ermoglicnt es uns, die richt%ge
theorie zu entwickeln und uns aufgsrund dieser itheorie von allen revisio-
nismen abzusitzen und andrerseits eine praxis zu enlwickeln,die letzivlich
zeigen wird, ob wir die richtige theorie haben oder die dkp,

worin liegen die fehler der methode von r,1,f ?

der hauptfehler liegt in einem bilrgerlichen verstindnis von der theorie
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stischen weltanschauung, die im gegensatz zur materiallstischen die ob-
Jektiven gesetzmifliggkeiten in natur und gescellschaft trennt von der
erkenntnis dieser gesetzmdligkeiten im menschlichen denken. diese ideo-
logie hat die funktion, die objektiven gesetzmiBigkeiten zu leusnen

und die bestehenden verhiltnisse 2 rechifertigen, die kleinbiirger als
zwischenschicht iibernehmen diese ldeologie von der bourgecisie, da sie
mit den bestechenden verhiltnisse auch die prvilégien dieser zwischenw
schichten gegeniiber dem proletarizt rechivfertigt, mithilfe diecer ideco=-
logie gelingt es also e2uch den fortschrittlichen studenten, ihre klassen.
lage wegzudenken,d,h. von ihrer materiellen crundlage abzusehen und sicl
nur als “"revolutionire intelligenz" zu sehen, d.,h, nur von der subjjek-
tiven seite ihrer existenz auszugehen., wie aus subjektivisticscher hal-
tung wiederum die versch,formen des jew.einseitigen thecvrieverstindnise
ses entspringen,wird in der kritik... auf S.5/4 dargestellt.hier soll
noch einmal aufgezeigt werden,wie die schon eriannten fehler der Zp
sich in der diskussion in »,1,f’s zrpumenten und in r’s papier hatrte-
niéckig fortsetzen; dies wird dargestellt an 2 hauptthesen in r’s papier
und der bestimmung der nichsten schritte, die daraus folgen,

1, das wesen des widerspruchs in der zp besteht darin, dafl auf der
einen seite intellektuelle handwerkelei,genihrt von Xleinbiirgerli-
cher ideclogie betrieben wird, auf der anderen seite die rationale
erkenntnis besteht,daf das proletariat die fortschrittlichste klasse
iet} dieser widerspruch ist ein antagonistischer,daher nur zu ldsen
durch aufheben der einen und freisetzen der anderen seite,

2e Was bedeutet revoluticnire praxis... ? diese frage kann erst nach
einem griindlichen studium des L beantwortet werden.

zu 1, hier werden erscheinungsformen des wesens des widerspruchs ver-
wechselt mit dem wesen selbst; die biirgerliche ideokgie,die das
kKleinblirgertum vertritit,kann nur die widerspigelung der einen,die

fortschrittlichen_ideen kénnen nur die widerspiegelung der anderen
selte der klassenlage seln,

in dieser 1,these zeigt sich der sobjektivismus in seinen 2 erschei-
nungsformen : empirismus und dogmatismus, empiristisch, weil zwar ein
widerspruch in der zp-politik aufgefunden wird,bei der behandlung des-
sen abexr die praxis liberbetont und die theorie gering geachtet wird,
indem man sich mit der feststellung begniizt,dal dieser widerspruch
andauvernde auflgetauht sei und ihn nicht weiter untersucht auf seine
ursachen. dogmatistisch ist das verfahren bei der behandlung der art
des widerspruchs in der zp zu bezeichnen, da nicht abgeleitet ,d.h.
aue der theorie von den arten der widerspriiche konkretisiert wird bis
zu der tatsichlichen entwicklung der zp, sondern einfach der wider-
sprucn der zp in ein starres schema von antagonistisch und nicht-anta

gonistisch hinecingepreBt wird.

zum empliristischen vorgehen ¢ dieses vorgehen kennzeichnet auch die

axrgumentation ven r,1,f iiberhaupt : bei hartnickigem vergessen der

klascenlage werden die ursachen filir die fehler auf allen mdglichen
nmebenen der erscheinungsform gesucht, wird das wesen des widerspruchs
konsequent nur von der subjektiven seite gesehen, in der argumentation
drickt sich das so aus : Jjedem versuch,erscheinungsformen zuriickzufiih
ren auf objektive ursachen, wird entgegengehalten " das haben wir nicht
beabsichtigt, haben wir nie gesagt" , in r.s papier s.4. bes,in dem
satz " diese gruupen hatten niemals vor,eine selbststindige politik

zur verteidigung kleinbiiregrlicher privilegien zu machen,"

" so wenig man das,was ein individuum ist, nach dem beurteilt,was es
sich selber diinkt, ebensowenig kann man eine solche umwidlzungsepoche
aus ihrem bewvulitsein beurteilen, sondern mull vielmehr dies bewulitsein
aus den widerspriichen des materiellen lebeas,aus den vorhandenen kone
flikten zwischen gesellschaftlichen produktivkriften und prdodunti-
onsverhitlnissen erkliren..." (aus marx vorwort zur kritik der pol.dk)

und ebendas meint lenin, wenn er vom " kampf zwischen gegensédtzen"

schreibt, und nicht den kamovf zweier ideoclogien !
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das einseitige verstindnis von theorie wird schon deutlich in der
carstellung des diamat. im ersten teil des papiers. in der charakteri-
slerung des materialismus fehlt genau der satz von stalin, der die
untrennbare verbindung von subjektivem und objektivem,von materie und
ldeen hervorhebt ¢ " daf die materie das ursprungliche,das primire
1st, weil sie die quelle der empfindungen,vorstellungen,des bewufBisein
ist, das bewultsein aber das sekundire,das abgeki¥duniz leitete ist,
well es abbild der materie, ein abbild des seins ist, daB das denken
produkt der materie ist, ... daf man das denken darun nicht von dexr
materie trennen kann, ohne in einen groben irrtum zu verfallen."

da r, dieser verbidnung in ihrer bedeutung nicht bezriffen hat, s0
kann er in dem papier von f. auch tatsichlich nichts anderes erkennen
als eine anhdufung von " materiellen grundlagen” und " widerspriuchen",
die ohne verbidnung nebeneinander bleiben,

zum dogmatismus bei der behandlung von antagonistischen widersprichen
der charakter des anztagonistischen widerspruchs (aw) wird im allge-
meinen und in besonderen falsch eingescnidtzt,. im allgemeinen wird er
willlirlich von den allgemeinen widerspriichen losgetrennt und allen
ancderen als " nicht-antag." gegeniibergestellt,im besonderen wird die
tatsdchliche entwicklung nicht zuriickgefiihrt auf das allgemeine,sonder,
die wirklichkeit der zp in ein starres schema gepreBt,

zum allgemeinen ! wie oben ausgefilhrt,gibt es nicht 2 grundsitzlich
verschiedene widerspriiche von der art, dafl sie starr nebeneinander
bestehen und sich nicht verindern, sondern der a.w. ist eine spezifi-
sche form der allgemein bestehenden widerspriiche. diese w. entwickeln
sich unter best. bedingungen zu aw, unter anderen wieder zu nicht aw,
diese dialektische peziehung und bewvegung der widerspriiche ist in der
darstellung von r, villig verschwunden, daher gibt es auch nur eine
mechanisticsche losung des widerspruchs in der'zp ¢ aufheben der kleine

birgerlichen ideologie + freilegen des wicsenschaftlichen sozie llismus,
dieser losungsvorschlag kann sufgrund seines cdogmatischen herangchens

nicht die bedeutung der bedingungen sehen,von denen es abhangt,ob

dieser w.in der zp sich zu einen antagonistis hen entwickelt oder inlcdt

@ie bedingungen sind zu suchen in stand der kKlassenkéimpfe, .

in der organisierung des proletariats,d.h. des salz zls ansatz dazu
s der k assenlage,
5

aul der einen seite und in der crad der erkenntni <
5 vorangetrieben

der aznalpe dexr bisherigen fehler,wie sie in den bg
wird, auf cder anderen seite.

das dogmatische verstindnis des gesamten ml kommt in these 2 deutlich
zum vorschein : der prozel der erkenntnis wird zerlegt in 2 voneinader
getrennte phasen, eine erste,wo solange wissen angesanmelt wird, bis
man den ml drauf hat , worauf dann die phase der anwendung folgen soll
diese trennung ist weder materialistisch begriindbar noch ist in ihr ei:
dialektisches vorgehen zu entdekcen, was,kaum erkennbar,dahintersteht,
inst lenins " ohne revolutioniZre theorie ist auch keine rev.proxis
mnoglich", hier ist aber die rede von der untreunnbaren einhelwd ;wiachen
theorie und praxis, hier wird kein punkt bestimmt, an dem man cen ml
ganz sicher drauf hat. die einheit von theorie und praxis ist v1elm¢hr
zu betrachten als ein prozeB, in dem die beiden elemente becdingung daer
fortschreitenden erkenntnis sind : " willst du kenntnisse erwerben,
muflt du an der die wirklichkeit veridndernden praxis teilnehmen, willst
du den geschmack einer birne kennenlernen, muft du sie verdndern,d.h.

sie in deinem mund zerkauen." ( iiber die Praxis)e.
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% diese hztiz beiden thesen spigeln r,1,f’s stidndiges schwanken zwischen

; dogmatismus und empirismus wieder., dieses schwanken bedeutet eine kon-

| seqent + hartnidckige fortsetzung der bisherigen falschen zp-politik,

i heiBt, dafl sich die schwankende klassenlage unabhingig von dem willen

: . und der subjektiven meinung der triger sich sténdig ausdruck verschalit

t in ihrer argumentation und ihrem handeln., nur aus dem beharren auf den
alten fehlern, der ungebeugt subjektivistischen haltung ist auch der
schritt zu verstehen, zum ams iiberzutreten , da man die fehler der
bigherigen politik nicht richtig analysieren,d.h. auf ihre materiellen
ursachen zuriickfiihren kann, kann man nickts aus ihnen lernen, sondern
verhillt sich ihnen gegeniiber wie zu einem unangenehmen EXINNEXURE
eteignis ¢ man vergiBt sie \ des empirist./dogmat.vorgehen) und fangt
ganz von vorne an mit der schulung) oder verdammt sie in grund und
boden ( der ganz ansatz der zelle war falsch) und fdngt woanders an,
beim ams., da man ein domatisches verhidlinis zum ml hat ,entwickelt man
ein liquidatorisches verhalten zu allem bisherigen wissen, ist daher
auch nicht in der lage, den ams aufgrund unseres bisherige:n wissens
einzuschitzen., auf der anderen seite hindert die empXristische be-
trachtung der fehler in der zp-politik wieder, den allgemeinen zu-

Ny sammenhang zwischen der iiberwindung dieser fehler, der entwicklung
einer richtigen praxis und theorie und der rightigen methode der
revisionismuskritik zu sehen.
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