kritik an dem analyssepapier 2 der bg psychologie

dieses pavier soll die kritik am analysepapier 2 zusammenfassen ,d.h.
den hauptfehler,der in diesem papier festeestellt wurde,nd@mlich ein
falsches verstdndnis von theorie wund praxis, in der entwicklung der bg
analysieren.

im a.p.2 wird der widerspruch zwischen theorie und praxis und seine be =
handlung in der bg hauptsdchnlich so gesehen :.als widerspruch zwischen
richtiger einsicht und richtiger Dbehandlung auf der einen und falscher
praxis auf der anderen seite.

"zusammenfassend kOnnen wir sagen,daB die bg den widerspruch in der stu-
dentenbewegung korrekt behandelt hat,indem sie seine falsche seite kriti-
siert und korrigiert und die richtige seite auf hoherer stufe,nd&mlich untez
beriicksichtigung der kritik an der falschen seite,weitergefiihrt hat. wir
miissen jetzt unteruschen,wie sich aus der richtigen kritik an der studen~
-tenbwegung eine falsche praxis entwickeln konntcaee" :

erklart wird dieser widerspruch aus der klzinbiirgerlichen klassenlage im
algemeinen und den subjektiven erfahrungen der studentenbewegung im beson-
- deren, ( siehe s.6) _
NS

™,

7 der hauptfehler wird gesehen in der vernachléZssigung der thecretischen und
ideologischen vertiefung der einsichten aus der kritik an der studeften -
bewegung.(c.5.6)

die kritik der bg am a.p.2 wan:im wesehtlichen,daB trotz der richtigen dar-
stellung des widerpruchsezwischen theorie und praxis in der bg als beson=-
derer susdruck des hauptwidersvruchs in der s“udentenbewegung digser wider-
spruch im paier wieder reproduziert wird bei der angabe der nichsten schrit
die erkenntnis "<wip miissen die theorie zur hauptseite unsrer praxis machez
wurde damit ignorler».

es gilt jetzt, die materiellen ursachen fiir diesen fehler herauszufinden.

zu beginn der reorganisation der bg stellte sich der widerspruch in der
studéntenbewegung folgendermafien dar =
auf der. einen seite hatten wir abstrakt erkannt,daB das proleta®iat die
revolutionire klasse ist,die widerspriiche im hoschulbereich also neber
widerspriiche sind, die sich vom hauptwiderspruch ableiten lassen.
3 wir als sozialistische studenien miissen uns folglich  auf den standounkt
des proletariats stellen, auf der anderen seite besaf®und vescitzen wir
aber noch eine reihe von privilegien gegeniiber dem proletariat,sowohl als
stiudenten als auch als wissenschaftler im spdteren beruf,die uns daran
hindern, korsequent den standpunkt des precletariats einzunchmen,

r/“

daraus 1ist zu verst tehen,dall unser verstiZndnis vom ML notwendigerweise

bruchstiickha?t und gogtraku beleibven nufite,

alkrakt ist dieses vers tandnis deshalb zu nennen, da sie in keiner weise
zur erkenntnis der eigenen klassenlage beitrug,also die bedeutung der
privilegien, gegeniiber den proletarlat nicht eirschitzen konnte,

50 konnte sich der widerspruch der studentenbewezung unter dem deckmantiel
des ML, d.h. in anderer erscheinungsforn,fortsetzen.

"statt die thezen des ml in ihrer bedeutung a2ls allgemeinste srkenntnisse
der KL und damit als verallzemeinerte erfahrung der arbeiterbewegung zu
begreifen und aufzvarbeiten und sie erst mithilfe der methode des ML auf
unsere historische situation zu konkretisieren,machten wir einen sprung
von diesen abstrakten hef'w(wlcuv theorie) in unsere konkrete praxis.."

zuszmmenfascend kanr man sagen, dafll sowohl das Ia]sc he vestindnis des ML
als auch die Ub2rbewertung der praxis zurickzufihren sind auf die %ate-
riellen ursachen der studenternbewegung,

ein falsches verstdndnis hat die ursache, dafl wir ~@es nicht konseathi

den standpunkt des proletariats einnehmen kbunen sufsrund der mrivilersien
gegeniiber iem proletairiat; ibercvetonung der praxis kommt oua;r, daf

hde

- I o e e en ]
wir diese p:leAep“on nicht aufgeven wollen.d.h. uns nicht der fihruns
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das findet seinen ausdruck in dem anspruch,beim parteiaufbau die funktion
der avantgarde iibernehmen zu kdnnen,

im papier zeigt sich eine falsche behandlung des widerspruchs in der stu-
dentenbeweging : i 4
nicht die an®tikapitalistischen momente sind die fortschrittliche seite f
{(s.2) des widersvruchs in der studentenbewegung,sondern der antikapita- ||
listische kampf der studenten ist sesinem wesen nach ein rezktionirer ’l
kampf um privilegien ,das fortschrittliche moment in der studentenbewegung l
ist darin zu sehen, dull es einigen individuen durch den antikapitalést.

kampf méglich wurde, einsicht in den grundwiderspruch zm gewinnen und so

ihre klassenlage zu erkennen.es ist also falsch zu meinen (5.2 unten), daB di
bg den widerspruch in der studentenbewegung richtig behandelt habe und sich
aus der richtigen kritik eine falsche praxis entwiclkelt habe. so wird bei de:
versuch die ursache fiir die falsche praxis zu finden die einsicht angegeben,
daff nur die partei des rroletariats die revolution durchfiihren kann, diese pa:
tei asber nicht vorhanden ist. dies als ursache fiir unsere falsche praxis dar-
zustellen ist insofern falsch ( unmaterialistisch) als hier nicht mehr unsere
handwerkelei erklirt wird aus unserer klsssenlage, schwankend zwischen prole-
tariat und bourgeoisie. das nichtvorhandensein der vartei des proletariats is
also nicht ursache fiir unsere falsche praxis; sondern das fehlen dieser parte:
hat bewirkt, daB das reaktionfire element unserer politik, die privi-
legienverteidigung das iibergewicht iiber das fortschrittliche element, der ver.
such sich auf den standpunkt des proletariats zu stellen, gewinnen konnte. in
dem aupgenblick, wo die partei des proletariats oder der vatrteiansatz seinen
fihrungsanspruch gegeniiber der hochschule wahrnimnt verschwindet die reaktio-
nére seite mehr und mehr in unserer politik.

der gleiche fehler wird wiederholt bei dem versuch die trennung von aufler-
universitdrer und universitirer praxis als widerspruch begreifeh zu wollen.
in der trennung dieser beiden bereiche wird nur deutlich einerseits die
prinzipien des ML richtig, in ihrer allgemeingiiltigkeit, begreifen zu konnen
und andererseits der versuch seine privilegien, jetzt aber gegen das proletar]
verteidigen 2zu wollen, der ML diente zumindest hier nur zls rotes mintelchen
indem man die avantgardefunktion der intellirenz in der revolutionZren bewegur
immer wieder betonte. '

der widerspruch, der fiir die entwicklung der politis.chen linie der bg aus-
schlncgebend war, ist die abstrakte einsicht in den grundwiderspruch

( fortschrittliches element) auf der einen seite und das verteidigen der
privilegien auf der anderen seite ( riickschrattliche seite )e

die falsche behandlung dieses widerspruchs im analysepapier findet ihkren
ausdruck in der kritik an der berufspraxisdiskussion .

die these, eine politik im soz.bereich miisse sich bestimmen aus einer analyse
der berufspraxis, setzt die handwerkelei fort. die richtige bestimmung

des theorie-praxis-verhZltnisses beinhaltet die bestimmung der politik in
allen béreichen aus den prinzipien des ML, 5

inden man der analyse der berufspraxis allein die funktion zumiBt,die
politische linie bestimmen zu konnen ( die prinzipien des ml weglift),
und eine einfache erweiterung des untersuchungsfeldes (auf die gesamte
intelligenz) dem vorher beschrinkten ansatz (auf den fortschrittl.teil
deint.) als richtig gegeniiberstellt, dann kann man auch die massenlinie
an der uni als politische praxis bestimmen.

zusammenfassend kinnen wir feststellen, daB der hauptwiderspruch der
studentenbewegung nicht korrekt dargestellt ist, also auch die erschei-~
nungsformen z.t. nicht richtig analysiert worden sind, sodal zwar der
richtige schluBl aus den fehlern der bg gezogen werden konnte : die theorie
zur hauptseite unsrer praxis machen , aber diese schluBfolgerung nicht
konsequent aus dem widerspruch in der studesntenbeweszung, wie er sich

am anfanrg der bg darstellte, abgeleitet wurde, deshaldb war es auch nicht
moglich, die bedeutung dieses fehlers in den erscheinungsformen des
widerspruches in der praxis der bg durchgehend aufzuzeigen.



