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ZUR ARALYSE DR BISHERIGLN INSTITUTSPOLITIK

die erkencninics, dafl einerselits die bisherige hochschulbezo-
gene politik der studentenbewgung die ih: iV gese?zten
grenzen (ikre klasaenlage) gefunden hat gelite die fak-
tische auflosung d i diegem semes=

ahé8nge, in denen

ursachen und die
s 28 analysleren.

rden. einc einschaczung cey 1nstl
tik am psychologischen institut seit dem ss5 69 zu
heranziehung der fiir die basisgruppea-und hochschu

g
Ter zwingt uns, die
diese rolitik stand
es soll versucht we

itik
relevanten momente der studentenbewegunyg, un aus den fehlern
und den nicht realisierten weiterfilhrenden ansitzen perspek--
tiven und kriterien flr dle bestimmung der nidchsten schritte
(bezgl., schnlung, berufsperspektivendiskussion, bstimmung des
verhaltnisses institulspolitik -- auBeruniversitére praxis) ab-
zuleiten. :
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i.kurze einschitzung der antiautorité@ren phase der studentenbe-~

wegung ‘ -
1°dgs ensteren der studenten bewegung wair wegeatlich durch 2
historische momente bestimmt:(1)verschéarfung des grundsitzli-
chen widerspruche im kapitalismus zwischen immer intensiverer
und sich .+ ausweltender geseilshcaftlicher produkiion
und sich immer mchr konzemtrierender aneignung des gesellschaf
tlich precduzierten mehrwerts. diescr gunichst auf der inter-
nationalen ebene des imperialismus deutliich wewrdunder wider--
spruch wurde mit der technokratischen hochschulreferm und daon
damit einsetzenden formierungstendenzen im universitédren be-
reich fir die studenten konkret erfahrbar.

(2)die scheinbars bewegungslosigkeit dsr arbeiterbewegung

nach der zerschlagung ¥hrer bewaBtesien teile aurch den Fa-
schismuas und die verstarkten manipulationsversuche der herr.-

schenden im ideologischen bereich und der konsunsphire.

2,8us diesen beiddn objektiven ursachen und ijrean erschei-

nugsformen wardenbvei dem versuch. die studentenbewegung zu
- angédivze shgeleitet:

rekidren, kaupbtsdchiiech 2 %the
eiumal wurde die kawvitalisierung der wissenscnaft und damis
die preoletarisierung der wissenschafhlichen arbeiter behaup-
tet, zum anderea wurde mit der theorie des cutoritiren staates
und der randgruppen-theorie eine tendenziclle aufhebung der
traditionellen klas ;engegensidtze engenommen, die die studen--
ten deshalb als revolutiondbes subjekt erscheinen lieB, wiel
gie durch ihre bascondere position auBerhalb des pwoduktions.-
prozesses (als randgruppe) am ehestven die unterdrickungszi-
sammenhinge durchschauven kénnten.

«Ger anclytischenvernachléssigung der klessengegnsiatze ge-
genliber den widerspriichen zwischem dem autoritiren stoats-
apparat wnd tendenziell allen bevolkerungschichten cntsprach
der kamp? gegen diesen staat mit seinen institubionen. er
wurde nichi so sehr als herrschafitsregulativ des kopitels
begriffen, sondern lediglich als das bewuBtsein unterdrick-
kender und manipuliersader verwalthangsapparat.
das ziel dieses kampfes war, sich freirdume zu schuoffen,unm
eine erst partielle, dann vollkommene befreiung von der to-

~tolen vnterdriickung reaxlisieren zu k#nnen (befreite institute)
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die theoretische einschidtzung der funfiion der wissenschaft
im monopolkapitalismus liel einmak eine unreflektierte ubgru
tragung deor studentischen aktionen cuf den cuferuniversitare
bereich zu {erste betriebs 5"ugpen9 wahlkampagnen) unnd wies!
andererseits studentische aktionen als exemplarische flir die.
ganze gesellschsft aus ohne die g93611°r“n4b in ihrer geaamtw
heitr analysiert zu haben. sie verhinderte damit, dal die
ﬁissenschaft in ihrenm widersprﬁchlicheﬁ Vi'halbu;G zwischen
tohgarbeit und kapital diskutiert wursd und araus folgend
eine genaue bestimmung des verhdlinisses “wddo}en d.r intel-
ligens und dem proictariat abgeleitet WUWQG

4.die these, dall die hewrschaft lberzll bloB im herrschenden
swuBtesein bestand und iiberall im bewulitgern der teherrschien
angegriffen werden konnve, hatte als pwwriiische konsequens
eine aufklidrerrische strasvegie zur folge und machte damit
eine kader-- oder p?rt~~maﬁ¢gr organisation liberfliissig. des
prinzip der seibstorganlsation avi allen ebenen des politi-
schien kampfes war unmittelbarer ausdrucl: einer revolie gegen
astoritéres bewuBtsein und gegen jed . atr von fihrung.
konnte der sds in der phase des kampfes gesgen den autoritiren
staaat neben der ideologischen fuh:rngsrolle bei spontanen:
aktionen und kampagnen noch &ls wichitigstes orﬂunlsatoriSﬁh@s
elemenu wirken, so “1oste er sich mit der verlagerung der poli-
tischen skitivitdt in die institute suf in dei bagiagruppen~
organisatiocnen (s. aufgabes des jour fixxe und des sds-zentrumsy
die fogewar eine ve“WLsrhung von- kader- und nas o enn;ave9 gie
dazu fihrte: da8 (1)die Lihrungsrold
des sds nicht mehr deutlich zu erkennen war dz sie psontan
und informeldl wvon einkgen individuen wahrgenommen wurde, so-
daB an sirategien und aktionen ewder kritik, die iiber rein t
techunitidtische erUVL hin,usping und org”nisatorische konse-
quenzen gehabt h8tte, ncch selbatkritik geiibt werdeh koante,

K

(23zum anderen vevmvschLe gich die ﬂutWGﬂd’éP 1nba1i110he

weliterarbeit mit agitationsinhaliten. das hutte 'zur folge, daB
neuninzugekommene sich weder emanzipl eren nacg fﬁr die<poliw
tiscke arbsit gqualitiz ”eren koanteil, wqa“ elne systemgtische

weiterentwicklung der ﬁhqﬁh.nb;-m Qn%;iu verhindert wurde.

-lIQVeTsuc“m 7L ubP“W&HdHEU uer antiauteoritéren phase in hamourg
die instutsbesstzung im ws barég hilde in namnurg den hithe-
‘punkt des karpfes gegen denautoritéren staat und siene jin-
stitution die universitdt und fir einen s sobestimmnten uvnd
sc]obt0°gnhnsLecuen wisgenschaftshet>iab (akulvef streik) .
sugleich wurde auch in hinblick auf des hamburger hochschul-
geqtz (hsg), der versteckte idealismus uvnd die studentibchen
klasseninteress en; die sich in der verteidigong des privilegs
der seibstbestimmben freien wisseuscheftiichen arbeit aus-
driickten, deutlich, die der 01Ghev1gen strategie zu grunde lagen

angesticnts der ”CQ]IS"GFUH& der technokratischen hochschul-
reform wurden di fehler der bisherigen studentehpollulk on=-
satzweise diskutierv. einmal wurde deutlich, daB die tragu. des
antisutoritéren widerstandes, die dezentralisierten und descrgas
nisierten basisgruppen sich aks unfihig erwiesen, ein iiber
ad-hoc’ aktionen hinsusgeehnden. lanerfrlstlgen kampf geegn die
durcht uhrung des hsg. und den organisierten unterdrickungs
apparst zu filbren. zum anderen war ieutlich gcworden, daB di

.radikaldemokratisch-antiautoritire tewegung lberfihrt werden

" muBte in eine sozialistische., diese einsicht hlieb aber ein
ganz formaler anspruch. anstat’ das verh&iltnis gwischen pro-
letariet und 1ntel°ktue11en genau zu bestimmen rechtfertigte
man glesn auswelchen mit der theorie der.produktivkraft wissen-
schaft.
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ihr zentraler begriff des produktiven gesamtarbeitcrs,

neben dem traditionellen industreipreoletariat zuch alle
schulen und hochschulen qualifizierten kopfarbeiter umfas
forderte die ausdehnubg des kampfes auf den gesamten quali-

v

fikationsbereich ( studenten, schiiler, lehrlinge) und for-
derte zugleich eine strafiere organissiion im hochschulbereich
selbst, die praktischen konsequwizen, die sus dieser theo-

retischern einschitzung der kiinftigen hochichulpolitik gezogen
wurden, sahen wie folgt aus.

cr ol

1. die formierung des kampfes an der hcchechule
bei der organisaticnsdebatte im mai bildeten sich zwel an-
sgttze heraus: a) iber die schulung in revolution&rer theorie
als wvereinheitlichendes moment bildung von kadern, die Uber
eine demokratisch zentralistische kaderorganisation zu ei-
nep aktionsfdhigen kern zusammengefasst werden sollten. der
daraus entstandene erste kapitalarbeitskrels blieb aber po-
litisch bedeutungslos. ier fehler der die grundsdtzliche richtig-
keit des ansatzes nicht in frage stellte, bsstand darin, daB
die bedingungen und voraussetzungen der iiberfiihrung der basis-
gruppen in solche kader nichlt angegeben waren, so daBl das mo-
W dell aufgesetzt blieb. ein zk das sich aue genossen aus £ nro-
jektbereichen zusgumensetzte blieb fiir die politische welter-
entwicklung bedeutungslos, da die projektbereiche nur auf-
summiert wurden und weder eine inhaltliche kritik ihrer arbelt
geleistet ncch der politische stellenwert der einzelaen pro--
jektbereiche 2nalysiert wurde.der zweite versuch einer veor-
ganisation hielt anach der erfahrung der unvermiuieltheit des
kadermodells an der crganisationsform der antiautoritéren
phase fest und versuchte iiber eine bloBe addition der teil-
strategien der "arbeiftenden gruppen” eine gesamtstrategie zu
entwickeln, um eine schlagkrdftige organisation zu schaffen.

fand diese organisationsdebatte keinen organisatorischen ab--
schluB sc setgte sich in der praxis der zweite ansatz durch,
wobel die organisierungsversuche meist vom asta initiiert

(zok, basisgrmppenvullversammlung) den partikularismus und die
desorganicsation und unverbindlichkelt der basis und projekigruppe
en bid heute nicht lUberwinden konnten.

2. auseinandersetzung mit der ml

- ein erneuter ansatz wurde mit dem erster hochischulseminar im

august 69 versucht. dort sollte die praxiz der basisggruppen
an hand einer analyse iberprift werden, die die vermittlung
zwischen wissenschafilicher arbeit und auberuniversitarer
praxis liber eine kl&rung der rclle der wissenschaftlichen in-
telligenz (theorie der neuen arbeitsrklasse) erreichen: und
somit den iibergang zu auBeruniversitirer arbeit ermdglichen
sollte. = 2 :
an der frage, ob das verh#ltnis zwischen arbeit in der uni-
versitdt und arbeit im produktionebereich theoretisch bostimmt
werden kodnne, und was dafir fiir voraussetzungen notwendig seien
entstand ejne fraktionierung die trotz der irrationalitédtv mit
der sie durchgefiihrt wurde del konsequente weliterentwicklung
der auseinandersetzung im mai darstellte: :
— die ml fraktion (salz-rat vk) hatten die grenzen der hoch.
gchulpolitik am verhiltmis salz - uni konkret auigedeckt: die
versuchte erwiterung des antiautoritdren hochschulkampfes auf

% .y den bereich der materiellen produkticn durch griindung des salz

* " als universitédrer projektgruppe, war nur eine iibertragung der
studentischen protestform auf den prolétarischen bereich; ohne
die angemessenheit der protestform d.h. ohne aus einer klassen--
analyse heravs das verhdltnis ausbildungsbereich -- produktions
bereichz und bestimmung des revolutiondren subjekis abgeleitet
zu haben,
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diese unreflektierte iibertragung driickte sich darin aus, daf bei
den lehrlingen nur die spezifische suebildungesituation be-
riicksichtigt wurde und $ie so nur als sich qualifizierende be-
griffen wurden. die folge war die teilweise stdentisierung der
salz~ lehrlinge und damit ihre entfremdung von ihrer klasse,

bedeutete die konsequenz die die mls davaus zcgen, verlassen
der hochschule und susschlieBliche arbeii 1im vroduktionspereich,
straffe koedermiBige organisierung und vorbereitung auf die be-~
triebzarbeit iber nur technizistisch verstaadene schulung, ina
dieser form eine einfache umkehrung der antiautoritaren momente
der studentenbewegung, da hier die kldruvng der frage der heutigen
funkticn der intelligenz im klassenkampf unhisterisch Uber— ,
gangen wurde, so stellte die pramdre betonung der praxis im
produktionsbereich ein entscheidendes welterfilhrendes moment
dar. : :

%, die schulung als v.reinheitlichendes moment

die zanlreichen kapitalarbeitskreise, ausdruck der flucht in die -
theorie wurde unter folgenden aspekten begonnen: : -
a) ales organisierendes moment filr die individuen in den basis-
gruppen zu wirken. schon hier liegt ein grund fir die politi-

sche bedeutungslosigkeit der kapitalarbeitskreise.dle schilung o~
wurde einmal als mgssenschulung verstanden und lies damit in-
haltlich keine genauere funkitionsbestimmung zu. andererseits

warden diese abstrakten, zum teil historischen inhalte mysti--
fiziert, indem sie die studentenbewegung auf eine gmlitativ

hohere stufe hebsn sollteh. aus dis crganisationsstrukbur dReser
arbeitskreise liel sich auch keine spetifischere bestimmung

des schulungsprogramms eantwickeln. : : '
b)beschréankung auf die vermittlung der grundkategorien der po-
litischen Okonomie deren iUberpriiiung (im r&5th'schen ansatz) an

hand empiridchen materials zu enmner klassenanalyse fiihren
Bulibeiate vou somnsrorn ale leiiiipgR (e Ale St o
politik 1lm ausbildvngssektor . .Cabei Tfielen w

wichtige inhalte des wissenschaftlichen sotialiamus heraus,wie
revolutionstkeorie, revisionismuskritik, fragen der sogialis-
tischen organisation, geschickte dar grheiterbewegung.’

TII. zur kritik der basisgruppe peycholegie

Fir die einschidlzung der basisgruppenpo
am psy. ingt. lassen sich drel ursichli
a) der widerspruch zwliscuen der eins
payN0s Jie els herisehoftswissensch |
za ihcer eusibung und andererseits auf den sinn dieser;herrschaft
keineneinfluB zu haben,filie bei den psychologiestudenten aus
der auflehnung heraus zu einer meralisch verstandenen positivis-
puskritik. L1ls gegenmodell wurde eiune kritische psychelogie
sonzipiert, die sich wesentlich auf. psychoaralytische und
soziologische theorien stiitzte (weich, marcuse, freud), die
aber nicht in ihrem histrrische kontext analysiert wurden,
sundern- als ersatztheorien funglerten. .
b) die einsicht in die herrschaftsfunktion der psychologle
wurde durch die schon vorweggenommene technokratisierung des
studiums erleichtert; die sich in trennung des studienganges in
gruond uvnd hauptstudium und inhaltlicher entleerung durch for-
malisierung der studieninhalte ausdriickte., v
¢) die subsummierung der wisgenschaftlichen arbeitver unter das
“kapital d. h. das zur ware werden des psychidlogen, wurde durch di
vermagssung des studiums am psychologischen institut, kon-
trastiert von den sparlichen bereufsauscichten, offensichtlich.
‘das hatte eine verschirfte konkurrenzsituatien der studenten un-
tereinander und verstidrkte anpassungszwinge an die spdteren
srfordernisse der berufspraxis zur folge. ' i :

itik des letzben jahres

*hs nopense .xngshen - <o
icht in die funktien der
aft o und die gualifizierrung -
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semster kamen schon von der schule her anpolitisiert an die
uni) oder schitzten sie*felsch ein, indem wir vermitlung

der wissemschaftskrikik in der praktisch. ‘erfahrbaren ausein-
andersetzung mnt den vertretern der blirgerlichen psycholaogie
in einer iibung oder vorlesung fiir nicht mehr notig hielten
(bzw. solche situationen im heinze-kurs kinstlich reproduzie:-
ren wollten,obwohl dort keine wirkliche auseindersetzung mehr
stattfand)und sie gleich in isolierte arbeitegruppen verla-

gerten.(s. gruppe wissenschaftskritik]
_ad(2)au%egigg%lgggrifflichwn,vorstellung'dessen9 was sozia--
listischer kampf heiBt sowie der analyse der fiirdie eimbrin-
gung auBeruniversitdrer forschungsinhalte in die instituts-
veranstaltungen notwendigen bedingungen (existenz von arbel-
tenden betriebsgruppen) regab sich notwendig das scheitern
dieses ansatzes.
ad(3)in den semesterferien war die diskussion der berufsper-
spektive und --praxis aindividuell unter dem gesichtspunkt ge-
fiihrt worden,was es in der berufspraxis dés psychologen fiir
moglichkeiten emanzipatorischer art gibe und wie wir diese
perufspraxis iliber evbt. syndikalisierung absichren kddnten.
die sublektive stellung und die objektive funktion der peycho-
logen wund ihre mdglichen funitionen im rahmen einer sogialls-
tischen organisation hatten wir nicht als primére probleme
einbezogen, sodaB aus dieser beschrénktheit der diskussion
auf unsere kleinbiirgerlichen jlassenintersssen neben der
allg. desorgahisation zu erklaren, daB diese wichtige arbeit
gar nicht erst in angriff genommen worden ist. :
ad(4)auch in den auf auBeruniversitdre bereiche gerichteten
projektgruppen gelang die erweiterung der bornierten insti-
tutspraxis nur ansatzweise, da das verhdltnis iheer arbeits-
bereiche (sczialisation und produktion) zun universitéren
bereich nicht bestimmt wurde; ihr schritt in die auBeruniver-
sirvédre praxis wurde mehr naturwiichsig als bewuBt vollzogen.
die fittkau-gruppen kamen ilber die vorberelitumg der kriti
der tauschen erzichungspsychologie micht hinaus bis auf eine
gruppe, die zum ende des semesters verbindung mit dem projekt
iogdorfer born"aufnahm., dieser ansatz bleibt solange proble-
matisch, wie das verhZotnis der randgruppen zum proletari-
schen klassenkampf nicht genauer analysiert ist.

- der richtige, aber einseitige ansatz der gruppe betriebspsy-
chologie, den aufbau einer prolet. bewgung im produktionssek~— .
tor durch analysen zu unterstiitzen konnte mangels arbeitender
betriebsgruppsn in hamburg nicht verwirklicht werden, sodal
sich die arbeit auf kapital-schulung und vrarbeitung speziel-
ler literatur zur betriebsarbeit sowie unregelmdBige kon-
takte mit d r siemens-lehrlingsgruppe erschopfte. mit den in-
terviews von betriebspaychologen wurde ein ansatz zur analyfe

' der funkticn und stellung von betriebspsychulogen gemacht,

4.was flir fepgler wurden im organisatorischen bereich gemacht?

da der politische kamp? am insitut an den materiellen dmter-
essen der studenten festgemacht war und damit ein kampf um
freirdume war, geniigge es in einem aufklérerischen prozel die
interessen der studenten den herrschaftsanspriichen des insti-
tuts gegeniliber zu stellen. hier 188t sich auch ummittelbar
ersehen, weshalb nur erstsemster agitiert wurden. es wurde
« o+ angenommen, daB die noch am wenigsben den anpassungszwidngen
Gesinstituts und seiner lehrinhalte unterworfen waren. :
bei diesem aufklidrerischen ansatz (dem selbstversténdnis der
der antiautoritéren als einer das bewuBteein revolutionieren—
den revolte entsprechend) konnte sich aueh am psychologischen
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2., das ideologische konzept der bg-psych. im ws 69/70 :

aus den relativem erfolgen der politik im ss 69 (methodeplehre,
heinge, fittkau) entwickelten wir in den semesterferien einen
ansatz der die =ntiautoritére politik von den erfahrungen
des ss weiter entwickelte, zugleich unsere dahinterstehende
klassenlage und das klassenintereese deuvlicih werden lieB. ziel
dleser institutspolitik sollte es sein, die studenten durch
nkniipfung an ihre materiellen interessen (etudium absolvieren)

sie bewuBiseinsmdBig in die 1. ge zu versetzen, das institut ten-—
denziell umzufunktionieren um'so inhaltliche politische arbeit
leisten zu konnen, die iiber die kritik der akademischen psy.
hineusgeht und sich an den "jeweiligen historischen notwendig- =
keiten” orientieren sollte. dabei fiel das haup LchlCht auf die T
frege nach den mobilisierungsbedingungen, die dann in-der
spAteren praxis durch die orientierung der agitation an den
amcrphen bediirfnissen aller erstscmester beantwortet wurde. die
frage, was sozialistischer kampf eigentlich heiBt, blieb
theoretisch und praktisch unbeantwortet. so konnte die ge-
sellschaft als totalitdt und die frage ihrer verinderbarkeit
durch sozialistischen kampf garnicht eiknbezogen oder dar als
ausgangspunkt der strategie genommen werden. der nebenwide - N
spruch zwischen politischer einsioht in den herrschaftscha-
rakter der psychologie und dem materiellem zwang das sttdium
zu absolvieren wurde vom grundwiderspruch isoliert betracgtet,
wobei folgende fragestellungen herausfielens
(1) wes heiBt sozialistischer kampf,wie stellt er sich her,

wer ist das revolutionidre subjekt?
(2) Analyse und bestimmung der soziodkonomischen stelluyng uad

funktion der psychologie in dieser gesellschaft, d.h.

frage nach iher stellung im hauptwiderspruch.

3. wie sah die politische praxis im ws aus?

hatte die kritik an tacks methodenlehre gcon die grenzen

der positivismuskritik und die notwendigkeit eines materialis-
tischen ansatzes sufgezeigt, so wurde diese eingicht durch die
mobilisierungserfclge im heinze kurs verschiittet.

so ergaben ulCh VLeT rraktische ansatzpunktes
(1) agitation und mmHLIWSJerung der erstsemester iiber studien-
kollektive (statistik) und projektgruppen (wissenschaftstheorie

sychoanalyse) . —
?2¥ einbringung von auBeruaiversitéren politischen projekten
in das ex-praktikum. 2
g3) analyse der berufsperspektive, :

4) projektarbeit fiir den auBeruniversitdren bereLch (betriebs—
psy. fittkaugruppen). :
ad( 1) neben dem schon genannten klassens peulflcohen ansats der
bg psych. war die erstsemesteragitation von zwel enZscheiden~
den fehWe“n geprégis, an denen sie schlieBlich mit gescheitert

stzgemal dem ansatz-wurde die arbeiten ven 4 n bedlirf-

nissen der erstsemester bestimmt, zugleich versuchten wir,
in die entvstandeden arbeitsgruppen die van uns fir dle peo-—
litische weiterentwicklung notwendig erachtete inhaltliche
arbeit (materialistische p031t1VLsmuskr1t1k) einzubringen,
sndall die sich widersprechenden interessen an der inhaltlichen
arbeit stédndig Uberschnitten und die arbeit mehe und mehr pa-
ralysiertwurde., das war moglich, well dasgs ziel der agitation
als auch der ijhaltlichen arbeit nicht durch ein. einheitli-
ches politisches interesse sondern weitgehend von subjettiven
erfahrungen bestimmt war.
zum andern Ubertrugen vir mﬁchanlstlsch ansere eigenen politi-
sierungserfahrungen auf di€ versnderte situation (viele erst-
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institut das prinzip der selbstorganisation und die bildung von
ad-hoc-graeppen wviberhin gegenliber einer kaderorganisation
durchsetzeh deren notwendigkeit aus unrefLekuslrten pra XlS nicht
chneweiteres abgeleitet werden konnte.

wo kann die organisation der bg psychollgie avgefaﬁtwerden als
ausdruck éknes defensiven kampfes gegen dén lehrkoOrper des in-
stitats wnd die bewuBtseinsunterdriickende psychclagie.

das muBte notwendigerweise zur aufldsung dieser srganisstion
fiihren,als durch maBnahmen des lehrkdrpers das hauptagitations-
feld, der heinze-kurs verloren gkng. war die auflOsunng des un-
bedeutenden ex-demonstrations-kurses gem&f der theoretischen
einschétzung der institutspolitik ein erster offensichtlicher
erfelg der bg-politik, so wurde er zur bedingung filir die auf-
16sung derselben, indem eruns zwang, das hauptgewicht unserer
politischen aktivitédt auf inhaltliche arbeit zu legen. da

diese arbeit aber permanent mit agitationsinhalten Vermengt
wurde (s.s.4 Hd(T))Were die arbiet und die struktur der bg
laugsam paralysiert. acr "plan',die verschiedenen restgruppen
dse heinze-~kurs nach eiiier phase ihrer "konsolidierung" Uber
in-frage-stellen ihres politischen ansatzes auf iene einheit-
liche id=ologische und erganizatotiache linie zu bringen muB-—
te scheitern, da es kein gremium oder gruppe gab, die diese
kaderfunktdon nitte wahrnehmen kdnnen. hier wirkte sich ein
entscheidender fehler der anti-autoritidren bewegung ,die feh-
lende differenzeirung zwischen kader und massenlinie, kon-

kret bei der auflosung der bg-psychologie aus., die mntschei-~
dung , wo, wie lange und nach welchen kriterien jemandsich an
eginer arbeltsgruppe beteiligte, blieb vollends jedem indivi-
duell iberlassen., :

was flr konsequenzen milssen wir zur bestimmung der nichsten
schritte ziehen?

1. der studean*tische abwearkampf im ausbildungsbereich bleibt,

avf sich selbst beschrinkt und von studentischen ineressen ge-
leLtet9 eine kleinblirgerliche pivilegienverteidigung. nur wenn
die im ausbildungsbereich aufgetretensn widerspriiche in jhrem
verh&ltnis zum hauptwidersprucli, der nach wie vor im produktions-—
bereich ausgetragen wird, betrachtet werden unter beriicksichti-
gung des standes der augenbllckllchen klassenkampfe kann die
antiautoritére in eine sogzialistische iliberfilhrt werden.

haban die diskussionen um die cheorie der produktivkraft wissen-
schaft gezeigt, aB 8in teil der technischen intelligenz ob-
jektiv der klasse éer ohnarbeiter zuzurechnen ist, andererseits
erst aus der cnalyse der subjektiven stellung im produktﬂons~
prozeB und ihrer beziehung zum prolrtariat und seinen organi-
sationen einer aussa;e Uber-ihre mdgliche revolutionire .tdtig-
keit gemacht werden kann, so konnen wir davon ausgehen, 'daB auch
heute noch die arbeiterklasse =mim der einzige trager depy re-
volution ist.

wir konnen andererseits die einschidtzung der revolutlonaren
funktion der intelligenz nicht einfach von lenin und lukacs
tibernehmen und entweder unger studium aufgeben und in die pro-
duktion gehen oder uns auf rein analytische hilfsarbeit ‘flir eine .
proletarische organisation zu beschrénken, sondern wir miissen
die funktion der intelligenz im klas .enkampf, ihre mdgliche di-

~rekte beteiligung daran anhand einer klassenanalyse bestimmen.
“diese analyse kann aber nicht rein theoretisch auf kompakt-

seminaren und mittels der aufarbeitung der biqherigen stu—
dentenbewegung geleistet werden, sondern nur im zusammenhang mit
konkreter praktischer arbeit im produktionssektor.
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dle erfah”ungbn aus dieser praktischen arbelt niissen staadlo
in den ausblldungsbereich zurlickvermittelt eprden und be-i =
ziiglich ihrer methodischen und inhaltlichen bedeutung so wie
problem der berufspraxis die politische arbeit dort bestimmen.

zugleich missen die organisationsformen den erfordernissen
der praxis angepasst Werden9 wobel eine kacerméBige organi-
sation mit klar definierten verbindlichkel tskriterien schon .
Jetzt aus den fehlemn der antiautoritéren praxis und der sie
bestimmencen klassenlage und sozialisation der studenten abge--
leitet werden kann, :

2. folgerungen Tiir die polltlsohe arbeib der benosuen am psy.inst

aus der eilnsicht, daB einde genaue funktionsbestimmung der po-
litischen arbeit filr die studentischen genossen nicht vorsb
theoretisch geleistet werden kann, ohne wieder in praxisloses
theér%ebesohwatz zu verfallen, kann gkzxk auch die organisations-
s ok us der theoretisclen reflektion der praktischen erfahrung
aus produktions- und sozialisationsbereich bestimmt werden.
dabei dlirfen wir nicht in den alten fehler verfallen und iiber
-tagespolitischen ereignissen an den instituten die arbeit in den
projektbereichen zu vprnaﬂhiass1gen oder gar von der institus-
arbeit her zu bestimmen. eine institusbezogene organisation.
kann also nur die funktion haben (1) herausbrechen einzelner
olitisierter genossen filir die auBeruniversitire praxis.
fZ) allgemeln—polltlsuhb kampagnen fiir die agitation und nea-~
tralisation defr masse der studenten: (%) gezielte schaffqng
von- studienerleichterungen fiikr die arbeitenden genossén;
(4) verdnderungen der lehrinhalte und des lehrplans zur unter-
stliitzung der auBeruniversitéren arbeit (autonome seminare) und
nach kldrung der beruISpraX1smog]1chkelten eventuelle vorbe-
reitung und unterstutavng auf sozialistische berufsprax1s.

fiir die gencssen an n@ychologlschen institut ex 5eben SlCh in der
-augenblicklichen situatuion folgende aufgabens:
a) zundchst grobe analyse der bprufspraxlsmogllchkelten9 gste
des subjektiven und obgektlven klassenstandpunktes von psycho--
logen in den berufen, die analyse kanh sich auf die berufe im
.8021qllsab¢onshereLch beschrankeny da die arbeit. wvon betriebs-
und werbepsychologen direkt der kap,talselte zugeordnet. werden
kann. vorliufiges ziel muB es sein, die individuellen ent-: -
-scheidungen vieler genossen neben der psychologie padagogik als
zweltstudium aufzunehmen, zu iberprifen und objektivierbar zu.-
-machen. die exrgebnisse diesr analyse kbnnen a2ls. agitationsinhalte
zZur rbkrutlﬂrung von: zukiinftigen 5cqossen am institut verwapdt
werd en,
b) die vordr inglichste Aufgabb der sozialistischen bewevung
in der augenblicklichen situatimon ist die erstellung einer kImzx=m
klasscnanalyse: d. h. inhaltlich fiir uns durch praktische beteili
ung und unterstiitzung lﬂngfrlst¢g r arbeit im produktionsbereich
% etriebsarbeit) sowie im der reproduktionssphire der lohoah-
hingigen. (stadtteilbasisgruppen) zur rekonstruktion einer
arbelterbewegung beizutragen. Der schon konstituierte projekt—
bereich produktion geht davon aus, daB eine bestimnung der
eigenen ideologischen position nur unter einbezichung der er-
fahrungen aus der praktischen zusammenarbeit und der ausein-
“'andersetzung mit den bestehenden be*rlebsorganlsat¢oned (ml
apo—bergedorf salz) geleistet werden kann.
.eine dauernde problemasisierung dieses ansatzes auf rein theo-
retischer ebene, die.ihre praktische bedeutung nlcht ausweisen
kann, kann daher nur als rationalisierung der elgenen prax1s~ '
losigkeit verstanden werden.
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sie hdlt nur von den wichtigsten praktischen aufgaben ah, die
nicht durch dauerhdes selbstgefdlliges hintcerfragen und theo-
retisieiren gelost werden kOnnen. (wir verwisen in diesem £u-

sammenhang auf den . : nl artikel in der apo press nr.3/70.)
eine weitere diskussion iiber die theorie der procduktivkraft
wissenschaft erscheint uns > als nicht sinnvoll,

da aus ihr im augenblick auf theoretischer ebene kelne neuen
erkenntnisse gewonnen werden konnen.

¢c)organisatorische folgerungen:

(1)das prinzip der selbstorganisation, ,us druck der bisheri
gen antiautoritédren politik, kan den erforderrissen einer so-
zialistischen politik nicht mehr gerecht werden und muB auf-
gegeben werden.

2)die organisationsfrage kann nicht ad-~hoc geltst werden,
sondern kann nur von praktisch-inhaltlicher arbeit her bestimmt
werdch.

(3) fiir dkr ersten sch~itt zu einer sozialistischen politik
d.h. fiir uns konkret scaulung und analyse der berufspraxis
ist eine verbindliche und kontinuierliche arbeit notwendig.
das heiBt konkret: i
erstellung von teilnehmerlisten
anfertigung von protokellen zu jeder sitzung
~ festlegung der tagesordnung fiir die folgende sitzung
- vorbereitung nach derm punkten der tagesordnung
-~ verbindliche durchfiihrung von ibernommenen aufgaben.

d)zur frage der schulung verweisen wir auf den beigefiigten
vorschlag des gencssenc=m.dirksen (fips) zur schkulungsdis-
kussion am freitag, den27.2.70; esg 205 .

berichntigung zu s.4 III,1c wird-awrsetzt duech: .
durch die vermassung 1es studiums am psychologischen instituts,
kontrastiert durch die spirlichen berufsaussichten, bekamen
die studenten d. n warencharakter lhrer arbeitskraft dutlich

za spliren wags sich einmal in der verschirften konkurreng der
studenten untereinander und in den verstarkten anpassungs-
zwangen an die erfordernisse der spiteren berufspraxis zur
folge hatte; zum anderen erklért es den defensivcharakvecr des
studentischen kampfes,

a.kurock, h.spief



