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ie Vorgange bei den Zw1schenprufungen

Dr. Wollenberg, Dozent am Literatur-
‘wi‘ssens,chaftlichen Seminar, und Jorg
‘Komg haben in der WELT zu den Vor-
géngen um die Zwischenpriifung (ZP) an
der Philosophischen  Fakultidt Stellung
. genommen. Da wir als Fakultats-
sprecher unmittelbar angesprochen sind,
halten wir es flir unsere Aufgabe, auf
die geduBerten Vorwiirfe einzugehen
und sachlich unnchtlge Darstellungen
Zu korrxgleren .
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1.Der von Hermn .'Komg genannte"

KompromifBvorschlag des Dekans sah
die Einrichtung einer Zwischen-

prufungskomrmssmn vor, die in den

Semesterferien ein neues ZP-Konzept
entwickeln sollte. Die Fakultitssprecher
hatten jedoch den Antrag gestellt, die

Fakultat solle den einzelnen Seminaren

freistellen, schon fiir die unmittelbar
bevorstehenden Priifungstermine Modi-
f1z1erungen der ZP vorzunehmen.

Damit wire es zummdest in einigen
Seminaren moglich gewesen, kurzfristig
die von der Mehrzahl der Studenten ab-

gelehnte punktuelle ZP durch eine an-
dere Form des Qualifikationsnachwei-
ses abzulosen. Im Englischen, Germani-

schen und Literaturwissenschaftlichen

Seminar standen Ubergangsregelungen
zur Diskussion, die auch von den Stu-
denten akzeptiert worden Wwaren und
die weitere ZP-Sprengungen unnotig
gemacht hatten.

Da die Fakultit aber an ihrem einmal

gefaliten BeschluB aus dem Jahre 1965, .

der fiir alle Seminare die punktuelle ZP
obhgatorlsch vorsieht, festhielt, verhin-
derte sie von vornherein eine Losung
des Konflikts auf Verhand]ungsbams,
selbst in den Seminaren, wo ein sol-
ches Verfahren aussichtsreich erschien.
Unter diesen Umstinden konnten die
Fakultitssprecher nicht versichern, daB
keine weiteren Sprengungen vorgenom-
men werden wiirden.

Von einer Besetzung des Historischen

Seminars — wie es Herr Konig dar-
stellt — war zu diesem Zeitpunkt iiber-
haupt keine Rede, Seine Behauptung,
die Studentenvertreter hiatten bereits
gewult, daB es am nichsten Tag dazu
kommen wiurde, ist eine Unterstellung,

die wir als denunzmtonsch auf das

Schirfste zuriickweisen.

2.Die TFeststellung Herrn XKbnigs,
keine der vorgenommenen ZP-Verhin-
derungen habe eine Legitimation der
Betroffenen gehabt, da bei den ent-
sprechenden BeschluBfassungen alle
moglichen Nicht-ZP-Kandidaten mit-
abgestimmt hétten, bedarf in folgenden
‘Punkten der Rlchtlgstellung

a) Auf der ZP-Kandidatenversamm-
lung der Historiker vom 18.Juni spra-

chen sich die Kandidaten mit groBer
Mehrheit fiir ein Unterlaufen der Prii-
fung durch kollektives Arbeiten aus.

Der Fachschaftsrat beschloB, diejenigen

Kommilitonen, die von der Prufung aus-
geschlossen werden sollten, wieder hin-

einzubegleiten. Noch in der Priifung am

23. Juni bekundeten die Priiflinge mehr-

heitlich ihre Entschlossenheit zu ge-
meinschaftlicher Arbeit. Erstunter mas-
siver Androhung von  Konsequenzen

(Nichtaufnahme in Hauptseminare und
in die Honnef—Hauptfordemng) 16sten
sich die Arbeitseruppen auf. Darauthin
wurde die ZP von den Teilnehmern des
gleichzeitig stattfindenden Faschismus-
Teach-in’s kurz vor ihrem Ende ge-
sprengt.

b) Am 1.Juli forderte die Versamm-

lung der Zwischenpriiflinge der Roma-

nistik die Absetzung der Priifung in
ihrer bisherigen Form. Fiir den Fall,
daB diese Forderung von den Professo-
ren abgelehnt werden sollte, baten die
Romanisten die Studenten der Philoso-
phischen Fakultdt, mit solidarischen
Aktionen die Durchfithrung der ZP zu
verhindern.

c) Die Besetzung des Germanischen

und Literaturwissenschaftlichen Semi-
nars erfolgte auf Grund eines Ultima-
tums, das die ZP-Kandidaten in ihrer
Versammlung vom 3. Juli an die Mitglie-
der des Lehrkorpers gerichtet hatten.
Darin forderten sie eine Ubergangsrege-
lung fiir den bevorstehenden Priifungs-
termin. Diese Beschliisse wurden von
den ZP-Kandidaten auf eigens dafiir an-
gesetzten Versammlungen gefait. Bei
allen Abstimmungen wurde ferner dar-
auf hingewiesen, daB nur Zwischen-
priiflinge stimmberechtigt seien.

3. Die Zwischenpriifungsversammlun-

-gen der einzelnen Seminare wurden in

der Regel eine Woche im voraus ein-

berufen. Auch die Versammlung aller.

Zwischenpriuifungskandidaten der Philo-
sophischen Fakultdt vom 25.Juni war
eine Woche lang angekiindigt. Der Vor-
wurf Herrn Konigs, durch die kurz-
fristige Einberufung dieser Versamm-
lungen hitten nicht alle Kandidaten die
Moglichkeit zur Teilnahme gehabt ist
daher falsch

4. Wenn Herr Konig we1terh1n bean-
standet, vor der Besetzung des Histori-
schen bzw. des Germanischen und Lite-
raturwissenschaftlichen Seminars hit-
ten keine Fachschaftsvollversammlun-
gen stattgefunden, so scheinen uns fol-
gende Informationen wichtig:

a) Die Vollversammlung der Histori-
ker hat nachtriglich die Besetzung ihres
Seminars als Ad-hoc-MaBnahme gebil-
ligt.

b) Bei den Germanisten besteht ein

(7%

weder die Fakultatssprecher noc

| sophlschen Fakultdt vom 4. Juni legt

VollversammlungsbeschluB, der dem
Fachschaftsrat das Imt1at1vrecht fiir

Spontanbesetzungen einriumt unter der

Bedmgung, daB innerhalb von el
Tagen eine Vollversammlung statt—
findet.

5. Herr: Dr. Wollenberg zelgt su:h
schlecht informiert, wenn er memt

Fachschaftsvertreter der Germanistxk
hitten versucht, ,auf legalem Wege
EinfluB auf die Reformarbelt zZu nehmen
oder an ihr mitzuwirken®.

a) Semesterlang haben Studenten in
der Studienreformkommission der Ger-
manistik an der Entwicklung von Alter~
nativen zur ZP mitgearbeitet. Erst als
mit den Lehrenden kein Konsensus
tiber die Frage der zeitlichen Limitie-
rung der Priifung zu erreichen 'war,
gaben sie ihre Mitarbeit auf. t

b) Die Fakultitssprecher haben so-
wohl in der Fakultitskommission fiir
Studienplanung als auch in den Fakul-
tatss1tzungen die Kritik der Studenten
an der ZP formuliert und Alternativen
entwickelt. Auf der Sitzung der Phi

sie einen Alternativentwurf zur wa—
schenpriifungs - Rahmenordnung  des
deutschen Fakultitentages vor. Nach
zweimaliger Vertagung der Abstlmmung
lehnte die Fakultat den studentischen
Entwurf zugunsten ihres eigenen Mo-
dells, das sich im wesentlichen an der

| bisherigen ZP orientierte, am 9. Juli ab.

Unter diesen Voraussetzungen ist
Dr. Wollenbergs SchluBfolgerung un-
haltbar, man habe nicht den Reformen
Nachdruck verleihen, sondern ihnen zu-
vorkommen wollen.

Wir bedauern, daB durch eine un-"-
zuldngliche Darstellung der Hinter-

grinde und durch teilweise bewuBte

Fehlinformationen in der Offentlichkeit
ein falscher Eindruck von den Gescheh-
nissen an der Philosophischen Fakultit
erzeugt worden ist.
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