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W ISSENSCHAFT UND PRODUKTION

(Auszug aus einem noch zu schreibenden Buch: 5

Roth, Karl Heinz, Militarisierung der Wissen=
schaft oder Der Kampf gegen die Technokrati-

sche Hochschulreform als Beginn der sozialen

Umw&lzung der Bundesrepublik ? )

Aufgabe der Wissenschaft ist, die flr den pge- '
sellschaftlichen Fortschritt erforderlichen
Bedingungen der materiellen Produktion zu
erforschen und den daraus resultierenden po=-
tentiellen gesellschaftlichen Reichtum der
Gesellschaft zur Befreiung von allen Formen o
der Klassenherrschaft zur Verflgung 2zu stellen,
Insofern ist jede wissenschaftliche Arbeit ;
eine besondere Form der Auseinandersetzung .

mit der Natur und mit der Geschichte. Als
geistige Produktion unterscheidet .sie sich

" so lange von den Erfahrungen der unmittelbaren

Produzenten innerhalb der gesellschaftlichen
Reproduktion, als die materiellen Strukturen
dieser Reproduktion durch die Trennung der
geistigen von der kdrperlichen Arbeit bedingt
sind. .

Mit der Sph&re der materielllen Produktion
ging die Wissenschaft von Anfang an enge:

Wechselbeziehungen ein, Keiner dieser beiden v‘f

Faktoren ist ohne den anderen denkbar. Ohne
die Entwicklung des Welthandels wire die
Entstehung der Astronomie nicht m8elich pewe-
sen. Mechanik und Mathematik konnten sich nur
mit dem Aufkommen der Maschinen innerhalb

der kapitalistischen Manufaktur entwickeln;

Die Anwendung der Dampfmaschine bedingte das

Auflben der Thermodynamik in der klassischen
Physik.

Andererseits wirken wissenschaftliche Erkennte |

i

nisse aktiv auf den Bereich der materiellen o

Produktion zurilick, ein ProzeB, der allerdings

_ stark vom Charakter des Produktionsprozesses L
und der Produktionsverhdltnisse selbst ab-

hdngig ist. Es blieb dem Positivismus vorbe-
halten, diese Einschrdnkung des Umschlags .
wissenschaftlicher Erkenntnisse theoretisch
ungeschehen zu machen. Zweifellos erfolgt =
die Ausnutzung der wissenschaftlichen For-
schungsergebnisse - sei es im naturwissen-
schaftlichen, sei es im peisteswissenschaft-:
lichen Bereich - grundsifitzlich im Interesse

der herrschenden Klasse. L
Beim Oberpang des Kapitalismus zur maschineller:
Grofproduktion nahmen die Wechselbeziehunpgen
zwischen Wissenschaft und Produktion einiAus-
maf an, das alle vorherigen Erfahrdngen'Uber->
stieg. Die materielle Produktion verlor all-
mdhlich ihren spontanen Charakter. Die Zeit
des biirgerlichen Universalpelehrten, der so -
gut wie keinen Bezug zu den Problemen der ge=-
sellschaftlichen Reproduktion hatte, war: ;
unwiederbringlich vorbei. Das Produktions- .
system der vorindustriellen Ara, das allgemein .
den "Stempel der subjektiven Begeenztheit, 2
der Abhdngigkeit von dem pers®énlichen Geschick
und der Erfahrung des einzelnen trug" (1) , °
spukte freilich in den Klischeevorstellungen

der blirgerlich- wissenschaftlichen Cehirne
weiter fort. Wenn es nach den Vorstellungen
der auch heute noch vorindustriell orientier-
ten universitdren Institutsoliparchen ginge,
béruhte die Entwicklung der Technik, die Fun-
dierung der Orpanisationsformen der Produktion -
und die fortschreitende Einbeziehung der so-
genannten geisteswissenschaftlichen Diszipli-
nen in die pesellschafitliche Reproduktion
auch weiterhin "auf zufdllig angesammelten
empirischen F3hipkeiten, einzelnen voneinander '
unabhdngigen Verinderungen und Verbesserungen
bereits bestehender Nethoden". (2) i

Dem gepeniiber notierte schon Marx in den
“Grundrissen der Politischen Ukonomie”, das
mit der Maschine eine entscheidende Intensi-
vierung der Beziehung zwischen Produktion

und Wissenschaft eingetreten sei. Maschinen
sind "von der menschlichen Hand geschaffene
Orpane des menschlichen Hirns, vergegen-
stidndlichte Wissenskraft. Die Entwicklung

des capital fixe zeigt an, bis zu welchem
Grad das allgemeine gesellchaftliche Wissen

= knowledpe - zur mnmittelbaren Produktiv-

" kraft geworden ist, und daher die Bedihpunpen

des gesgllSchaftlichen Lebensprozesses selbst
unter die Kontrolle des general intellect
gekommen und ihm pemiB umpestaltet worden

gina®, (3)
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ili wies Marx auch auf die Widerspriche
:?ﬁflégz sich aus der Verbindung dgr w;ssen-
schaft mit der materiellen Produktion unter
kapitalistischen Verwertungsbedingungen er=
geben. VWenn die zur ggﬂ}ttelbaren Prggg§§§y:~m1

kraft transformierte Wissenschaft der kapi-

. talistischen Produktionsweise, der. Produktion

{und Aneignung von Mehrwert unterpgeordnet

! wird, muB dies tendenziell zur Auf}&sung .

i eben dieser die materielle Produktion bestim-

: menden Herrschaftsform fithren:

i"In demselben Mafe, wie die Arbeitszeit -

i das blofe Quantum Arbeit - durch das Kapital

_als einzip bestimmendes Element pesetzt wird,

| in demselben MaBe verschwindet die unmittel-

: bare Arbeit und ihre Quantitdlt als das bestim=

‘mende Prinzip der Produktion - der Schépfung

! von Cebrauchswerten - und wird sowohl quanti-

' tativ zu einer peringen Proportion herabpge-
setzt, wie qualitativ als ein zwar unentbehr-
liches, aber subalternes Moment pesen die a}l-

- gemeine wissenschaftliche Arbeit, technologi-

. sche Anwendunpg der Naturwissenschaften nach

. der einen Seite, wie (gepen die) aus der pe-
sellschaftlichen Gliederung in der Gesamt- .

{ produktion hervorgehende allgemeine Produktiv-

. kraft:- - die als Haturpabe der pesellschaftli-

. chen Arbeit... erscheint. Das Kapital arbeitet

! go an seiner eigenen Aufl8sung als die Pro-

_ duktion beherrschende Form." (u)

: Indem sich also die Wissenschaft zur unm@ttel-‘

baren Produktivkraft.aufschwingt, wird.dle

. Vergegenstédndlichung manueller Arbeit immer

. mehr zu einem Randph¥nomen des gesellschaft-

' lichen Produktionsprozesses, um endlich mit .
der Einfilhrung geschlossener automatischer Ver=
fahrem nach und nach wieder aus ihm zu ver-

schwinden. : . :
In der Zwischenzeit - und mit ihr werden wir

es zweifellos noch {lber Jahrzehnte und im -
Hinblick auf die iberwiegend noch ausstehen-
de, nachholende sozialistische Akkumulation -
in den Peripherieldndern {iber ein zusdtzli-
ches Zeitquantum zu tun haben - ist freilich
die Wissenschaft als unmittelbare Produktiv-
kraft nicht zum Nutzen der unmittelbaren
Produzenten und der hungernden ‘Nassen in der
‘Dritten Welt’ ausgerichtet. ’

Bleiben Protz der wachsenden Bedeutung der
Wissenschaftler in der Gruppierung der pro-
duktiven Gesamtarbeiter die kapitalistischen
und neokolonialistischen Verwertungsbedingungen
unangetastet, wird die Wissenschaft - sei es
als Betriebspsychologie, als Arbeitsmedizin,
als hochqualifiziertes Betriebsmanapement oder -
als Arbeitsgrundlage der Fortdauer neokoloni-
aler Ausbeutung = zum Herrschaftsinstrument
-des Kapitals Uber die Arbeit. : .
‘"Die Wissenschaft, die die unbelebten Glieder
der Maschinerie zwingt durch ihre Konstruktion
zweckmiBig als Automat zu wirken, existiert
nicht im BewuBtsein des Arbeiters, sondern
wirkt durch die Maschinen als fremde Macht auf
‘ihn, als Macht der Maschine selbst.” (5)

Der Widerspruch zwischen peistirer

S S e er und kérperli-
cher Arbeit, den beiden selbstdndicen Prodgktions-
patenzen des Kapitals, wird folprlich als Wider-

- spruch zwischen der Arbeitserfahrunn der unmittel=

baren Produzenten und der Produktivkraft wi -
schaf? manifest. Dabei darf die Wissengché::ssgcht
als ein zusitzliches Element der Produktivkrifte
verstanden werden. Sie durchdringt vielmehr "alle
Eiizznte dgr Produktivkrifte und wird auf diese
, Zu einem entscheidend
ggr fggduktivkraft Arbeitg.e?sgaktor dee Neche
ie indet ihre volle Verkdrperunsg i i=
nen und anderen Ausrﬂstunnen,pin dgnlgeg::oT2:§T1
schen Prozessen und in der Titipkeit des Menschen
der die panze Produktion steuert +++ Der Mensch :
wird immer mgbr zum Sch8pfer der Konstruktionen
qgr Technologie und der Programme werden zum 0; a=
hisator der Produktion, der.mit wissenscﬂaftlichgn

Kenntnissen geristet alle i
PPN LA e ihre Elemente betriebs-
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Gleichzeitipg bleiben aber die unmittelbaren Produ-
genten weiter von der wissenschaftlichen Durchr
dringung des Produktionsprozesses ausgeschlossen.
Daran vermag auch die notwendige Erhdhung der Quali-
fikation der Arbeiter in den hochindustrialisierten

kspitalistischen Lindern nichts zu 4ndern. Sie bleibt
"

egrenzt /durch den Rahmen des Wissensminimums, ohne
‘dls die moderne Produktion eipfach nicht aufrecht=
: halten werden kann." (8) Sgihst den angewandten |
gsenschaftlern wird bewuBt' eine pesellschafts- |
soretische Qualifizierung w®prenthalten. Unter-- |
¢¥bt der Kapitalismus einerseifs "die Grundlage der
:Egenschaft s1s einer geselisehaftlichen Kraft, die

is einer Massenbasis beda#f? (9), ist er auf
}nderen Seite gehauso bemihi, den Wissen-:
iftlern selbst die Einsicht ip die emanzi-
ischen Mdglichkeiten einer weitgehend ver=-
FpEEellschafteten Produktion vorzuenthalten. Denn
der Kapitalismus hat an der Heranzilichtung von :
Wissenschaftlern nur insofern Interesse, als pie |
zur kontinuierlichen Steigerung der wirtschaft-
lichen Wachstumsraten unerldflich sind. "Zwisghen ||
der Wachstumsrate in der Industrie und der wissen:
schaftlichen Entwicklung im weitesten Sinne be-
steht ein sehr enger Zusammenhang" (10), weiB
diesbezllglich der “Bundesbericht Forschung I”' !
lakonisch zu berichten. "Der F¥rderung der wisg~- i}
schaftlichen Forschung kommt eine von Jahr zu
Jahr prdBere Bedeutung als Grundlage flr ein'an=
haltendes Wirtschaftswachstum zu." (11) o
Somit teilt sich die zunehmende Umwandlung der
Wissenschaft in eine unmittelbare Produktivkraft
den Wissenschaftlern unter kapitalistischen Ver- .
h4ltnissen in zwiesp#ltiger Weise mit. Einergeits .
wird die wissenschaftliche Arbeit extrem ver-
gesellschaftet, indem "das Endprodukt der wissen-
schaftlichen Arbeit nicht mehr das Werk eines :
einzelnen Wissenschaftlers darstellt, sonderh das.'
#rpebnis der Zusammenarbeit mehrerer Wissenschafts
ikr, ja darlber hinaus der Zusammenarbeit voh
gggsenschaftlern, Technikern, Konstrukteureniund
" Pacharbeitern." (12) -Damit geht eine zunehmgnde
Spezialisierung und Arteitsteilung einher, die o
;ggier hiufiper die Zusammenarbeit wiséenschaat-
;Léégher Kollektive zwischen den einzelnen Disgi- |
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‘“ff¥nen erforderlich macht. Die Zahl der wissen-

- sépaftlich Tdtigen steipgt sprunghaft an. Derj:Be-.
darf an Produktionsmitteln fir die wissenschaft-.
1icke Arbeit nimmt exponentiell zu. Gleichzeitig|
géwinnt die Wissenschaft in sdmtlichen Sparqen ;
internationale Dimensionen. 1
Auf der anderen Seite wdichst, sobald die Arbeit
der Wissenschaftler zu einem mittelbar oder 'un-
mittelbar notwendigen Bestandteil der produkti-
ven Gesamtarbeit zur Erzeugung eines Produkts
geworden ist, deren kapitaliatische Degradierung '
sum arbeitsteilig angewandten unmittelbaren: Pro-.
duzenten. Die erzeugten Gebrauchswerte, an deren
Herstellung sie jetzt beteilipgt sind, werden als;
Wert und Mehrwert umeseschlagen oder dienen der
Aufgabe, die Erhaltung des Verwertungsprozesses

_wissenschaftlich zu fundieren (Kapitalisierung der
Cesellschaftswissenschaften). ¢
Die Einbeziehung der Wissenschaft in den kapi-
talistischen Produktionsprozef teilt sich am

signifikantesten denjenigen mit, die beabsich- |

i

tigen, sich in den eigens daflr eingerichteten
Institutionen wissenschaftlich zu qualifizieren.
Den angehenden Wissenschaftlern muf die allmdh=-
liche Umstrukturierung ihres Ausbildungswegs am |
deutlichsten sichtbar werden: erstens deshalb,
weil sie noch nicht im ProduktionsprozeR ange-
" wandt werden und somit MuBe haben, die gesell-
schaftlichen Implikationen ihrer kiinftigen |’
Titigkeit zu reflektieren; zweitens, weil ihnen
gleichzeitig die Kapitalisierung ihres Arbeits=-'
bereiches in den Institutionen der wissenschaft-
lichen Qualifizierung besonders exemplarisch vor
Augen geflihrt wird, da sie wie kéine anderen

die M8glichkeit haben, diese mit progressiy-
gesellschaftlich orientierten Ausbildungsstruk=:
turen zu vergleichen.: : ’

Im zweiten von der Bundesregierung im Jahr' 1967
herausgebrachten "Forschungsbericht" wurde die
Unterordnung des wissenschaftlichen Ausbildungs=
. prozesses unter kapitaliatische-Verwertungsbe~- |
““dingunren offen angekindigt. Nach einem Rekurs

'

i

‘auf die floskelhaft ausrefilhrte Beziehung zwischen '

Wissenschaft und wirtschaftlichem Wachstum 'wurde
' erstmals dem "wissenschaftlichen Forschungsper-
sonal eine besondere Bedeuting” zugewiesen. (13)
"Das in ihm verkérperte.Potential (°Bildungs =

Kapital”) wurde als einer der berrenzenden '
Faltanman Aae Wirtorhaftowacrhstume" (14) dihefest

&
ihren Fortschritt und ihé?éﬁpwendung in der | !

g

gemacht. "Wenn in den meisten Lé&ndern die For-
schungskosten - und parallel dazu auch die Aus=-
bilduneskosten - ansteiren, dann,vor allem des-
halb, weil man darin sowohl einzel- wie pesamt- :
wirtschaftlich die beste M8plichkeit zur Steigerunfg
der Ertrige sieht." (15) ' a1 ]
Diese Zitate wollen sehr sorgfdltig gelesen wer=
den, weil in ihnen die Trennung des wissenschafte- .
lichen Produzenten von seiner gesellschaftlichen
funktion explizit ausgewiesen ist. Was an ihm :
1qteressiert, ist jenes in ihm "verk®rperte Poten=
tial",das in einem aufwefdipgen AusbildungsprozeB

in ihn hineingepumpt wep#en muR. DaB es als “Bil-
dungs - Kapital’ranzieﬁ?ﬁ ist plumpe Demaropie.
Tatsdchlich ist es ‘nichf mehr und riicht weniger ..
als variables Kapital % das sich im Gegensatz zum

S - £

xlassischen unmittelﬁqren'Produ#enten erst nach %
seiner wissenschaftlichen Nualifizierung verperefir
stdrdlicht. Und wie die “banale’ Arbeitskraft @
hat dieses “Potential” im Verwertungsprozef
pef8lligst seine gesellschaftlichen Funktionen
abzustreifen. Gleichzeitip wird 'die Ausbildung
selbst dem kapitalistischen Profitmechanismus

( =’pesamt- urd einzelwirtschaftliche Steiperung
der Ertripe”) zugeschlapen: sie wird den “Forschungs-
kosten” zugez&hlt und diese gelten - repierungs-

' offiziell - als Produktionskosten mit allen da-

raus abzuleitenden Konseaquenzen wie! kostenorien-
tierte Ausbildungslenkung, Intensivierung des
Ausbildungsprozesses, Verkilirzunpg der Arbeits-
zeit, gnacenloses Selektionsverfahren zur Erhdh-
ung des Output (numerus clausus, Zwischenpriifungen). |

In den bislang vorgelepten kritischen Analysen

der eirzelnen regionalen Hochschulgesetzentwirfe
wurden diese Zusammenhlnge leider nur sehr ober- -
flZchlich angedeutet. (16) Es wurde nicht deutlich
genug klargemacht, daf die Kapitalisierung der Pro-
duktivkraft Wissenschaft gegenwdrtig schon in der
Ausbildungsphase der anzuwendenden Wissenschaftler

‘Mechanismen in Gang setzt, die wor.mehr als hun-

dert Jahren von Marx flr die Einbeziehung der un-

mittelbaren Produzenten in den kapitalistischen
Produktionsprozef aufgedeckt worden sind.

'Es gilt also, die Beziehung der ‘monopolkapitalistie
. schen Hochschulreform zu der dem Kapitalismus

' eigentlimlichen Verengung der Kategorie der pro-

duktiven Arbeit darzustellen. Auch 'im pgegenwirti-
gen kapitalistischen Herrschaftssystem ist das Ziel
der kapitalistischen Produktion nicht die Produk-
tion von Gebrauchswerten, sondern yvon Mehrwert.
Der Cebrauchswert ist fiir ihn nur als Tréger von
Wert und Mehrwert relevant. Arbeit, die dem Kapi-
tal keinen Mehrwert erzeugt, keine Frzeugung von
Mehrwert vorbereitet oder ideologisch absichert,
gilt im kapitalistischen Sinn als unproduktiv. Und
die Ausbildunp des anpehenden Wissenschaftlers,
die es Hiesem etwa m8glich machte, sich die mat-
erielle Produktion auch jenseits des Kapitalismus
vorstellen zu k&nnen, ist in der Tat nicht auto-
matisch darauf ausperichtet, direkt oder indirekt
die Mehrwertraten des Kapitals zu cerhdhen. An=~

.dererseits sind beispjelsweise auch solche wissen=

schaftlichen Arbeiten produktiv im, Sinne der
kapitalistischen Selbstverweetunr. die pesell~
schaftlich unproduktiv, das heifit pesellschaft=
lich pesehen tote Kosten sind. =
Man denke nur an die planm&fire
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“Oberalterung -

. der erzeupnten Produkte, etwa bei der Herstellung
‘ von Nvlonstrimpfen, {lber die der “Arbeitskreis
‘Kritische Technik’der TH Darmstadt folgender-

maBen berichtet: "Is wurden vor der Produktion von
Damenstrimpfen Wissenschaftler angesetzt, cdie ein
Produktionsverfahren entwickeln sollten, wie man
Nylonfdden so ziehen kann, daR! im Taden kleine
Luftblasen einpeschlossen werden, damit der Faden
schneéller:bricht, Durch diese Einplanong von Fehl-
stellen in Produkte.erreicht man einen schnelleren
¥§€§ch1ei5 und erhtht gleichzeitip die Produktion."
Die Wissenschaft - und heute vor allem der wissen<
schaftliche Ausbildunesprozef - wird dem Kapital :
"einverleibt, wie fremde Arbeit™. (18) Marx hat
diesen Finverleibunpsprozel schr drastisch mit der
Einverleibunp der aus der Verpgesellschaftung der
Produktion resultierenden Produktivkrifte und der
Naturkrdfte verglichen. "Naturkrdfte, wie Dampf,
Wasser usw., die zu produktiven Zwecken anpgeeignet
wgrden, kosten ebenfalls nichts. Wie der Mensch
eine Lunpe zum Atmen braucht, braucht er ein “Ge-
bilde von Menschenhand”, um Naturkrdfte produktiv
zu konsumieren. Ein Wasserrad jist ndtig, um die

- Bewepunpgskraft des Wassers, eine Dampfmaschine, um

die Flastizit¥t des Dampfes auszubeuten., Wie mit
den MNaturkriften, so verh®lt es sich mit der Wis-
senschaft, Einmal entdeckt, kosten das Gesetz 5



bereich eines elektrischen >tromes: oder uper
Erzeugunp eines elektrischen Stromes im Eisen, - .
um das ein elektrischer Strom kreist, keinen Deut.
Aber zur Ausbeutung dieses Gesetzes flr ¥elegraphie
usw. bedarf es eines kostspieligen weitldufigen
Apparates ... Wenn es auf den ersten Blick kldr

ist, dah die grofe Industrie durch Einverleibung i
ungeheuerer Naturkrdfte und der Naturwissenschaft |
in den Produktionsprozef die Produktivitdt der 3
Arbeit auBerordentlich steigern
wegs ebeénso klar, daB diese gesteiperte Produktiv-

kraft nicht durch vermehrte Arbeitsausgabe auf der |

anderen Seite erkauft wird." (19)
Die Kapitalisierung und Kompression des Aus-
bildungsprozesses an den Ingenieurschulen, den
Technischen Hochschulen und den Universitidten
kann demzufolge als vorldufig letztes Glied
einer langen Kette gelten, mittels derer der
Xapitalismus die Wissenschaft als Produktive- ‘
_ kraft an sich bindet; die “Rationalisierung’ ;
. der Lern- und Denkprozesse, die damit einher=-
geht, ist gleichermafen stigmatisiert durch die
Anwendungdes Prinzips der Produktionskosten.
Allerdings bestehen zwischen dem Vorprodukt
und dem Produkt der wissenschaftlichen For-
schungsarbeit, der wissenschaftlichen Er-
kenntnis und den Ergebnissen der materiellen i
Produktion erhebliche Unterschiede. Die wissen=
schaftliche Erkenntnis ist ein Gebrauchswert,
der im Akt der Konsumption nicht verschleift
und gleichzeitig an beliebis vielen Stellen der
materiellen Produktion angewendet werden kann.
Deshalb muB unter kapitalistischen Produktions=
bedingunpen jedes Produkt wissenschaftlicher .
Arbeit im Interesse einer auf bestimmte, mitein-
ander konkurrierende Produktionseinheiten
(Konzerne) konzentrierten Verwertung in seiner
Anwendung beschrénkt werden. Auf diese VWeise
wird die Vissenschaft selbst zu einem treiben=
den Motor der weiteren Nonopolisierung der
Produktion, des kapitalistischen Betriebspe-
heimnisses und des Patents. Die wissenschaft= )
liche Erkenntnis steht nur einem bestimmten !
Einzelkapital zur Verfilpung: will ein anderes -
‘Einzelkapital ein von ihm nicht anpeeinnetes
pPatent anwenden, muf es dafilr Lizenzpebiihren
das heiBt zusitzliche tote Kosten im Sinne/
einer gese1lschaftsprogressiven Orientierung der
‘Wissenschaft, vdrausgaben. Al <A
Im Gefolge des technischen Fortschritts, der.
die anachronistischen,Produktionsverhxltnisse
immer mehr sprenpt und im Fall des Ausbleibens
_einer sozialen Umwilzung schlieflich zur
Verschmelzung der verschiedenen Einzelkapitale
mit dem Staat als dem ideellen Cesamtkapitalister
' fiihrt, werden allmdhlich wissenschaftliche Tdtips -
keitsbereiche in den Produktionsprozef einbe-
zopen, die zunlichst keinen direkt produktiven
. Charakter tragen. Hierzu zi#hlt auch die Planung
_der Herstellung wissenschaftlicher Frkenntnisse,
die im enpen Rahmen der einzelnen Kapitale nicht
mehr erworben werden kdnnen. Wissenschaftliche
Institutionen werden einserichtet, die zwar da-
rauf anpelert sind, in den kapitalistischen Ver-
wsertungsprozel, einzupehen, die aber planifika=-
torische Vorstufen bendtiren, deren Realisierung
nur noch dem idesllen Gesamtkapitolisten (esuf dem Weg
einer snteprechenden Umverteilung des gesemtgessll-~
schaftlichen Einkommens) mbglich iet. Dazu gehiren:
4. Vorbereitung sines auf rasche kapitalistische Ver—
wertung getrimmten Forscherpersonale (Reproduktion
von Uisssnscheftlern); Steigerung der Quante von
Eissenschaftlern bel gleichzeitiger Senkung der Pro-
duktionskosten und folglich Umstrukturierung der Aue=-
bildungsetBtten nsch diesen gediUrfnissen, "Dis Univer
eit#t soll nicht mehr ale dss Wiesen vermitteln, deas
dem Bedsrf von Wirtachaft und Verweltung entapricht,
Sie hat technisches und sozieles Verflgurpeiseen
sinzulben. Uissen, das sich am stetus quo der herr=
schendsn Bedirfniees miOt. Sie witd eingesatzt ale
Vermittler funktionalsr Bildung.” :
2. Breit sngelsgte Erforschung det Naturkrlfte, Ente
deckung neusr Naturgesstze (Naturwissenschaftliche
Grundlagenforschung); gleichzeitig sber such Erforechs
.ung der sténdigen Erweiterung der kapitalistiechen .
Vetrwsrtungsbedingungen {nnerhalb der Gesellschaft
(gesamtkapitalistische pianifikation mittele mathe~
patischer, soxialwisssnechaftlicher und milit8ri-
sch-stretegischer Methoden). .
Dsneben bssteht die klaanlach-monopolknpltallntileho
vissenschefteversertung weiter fort. Die Konzern=
forschung Obernimmt von siner bestimmten Entwick=
Jungestufe en die in den stestlichen und halbstast-
-~ 3ichsn Forechungesinetitutienen ervorbenen Grundle=
genkgnntnisse und vendet afch innerhelt des kepl-

¢ajietischen Preduktioncaykive folgendermafon ent

muB,-ist es keiness:

“—(-8) Solowjew..s &8s 8. Oey 509

10)
- (12)

C(13)

(18

(19)
(20)

1. Verwertung der Grundlsgenforschung bei der LUs=-
- .ung technischer und technologischér Problems im A

Produktionsprozed (shgewandte Forschung und Ent~
sicklung), . i
' 2. EinfOhrung der neuen Technologien i{n ‘die Produke
i tion (z.8. halb- und vollautomatischs Produktions=
verfahren), Verbssserung besreits verwertster Ver=
fahren und Produkte im weitestsn Sinn, :
Zweifellos st disser Versuch, den technischen Forte’:
, schritt unter den Bedigungen der Verwandlung der
Wisssnechaft in sine unmittelbar wirksame Produk=
tivkraft zu glisdern, recht schematisch, Aber er
: hat ‘den Vorzug, daB er der unterschiedlichen Ein= .
© wirkung der kepitelistischen Produktionsverh¥lt-
| nisse auf die einzelnen Stufen weitgehend g-r-chi—
. wird, Deshelb werden wir une in den folgenden Ab=-
schnitten nach diessm Schema richten. Die mono-
polkapitelistische Hochschulreform, identisch mit
dem -Abschnitt "Reproduktion der Uissenscheftler",
.! geht dabei ihres bisleng nur partikuler analysier-
. ten Charakters verlustig. Sie eracheint d1-~da-;
was sile ist: als sin wichtiger Besstandteil der
qualitetiv neuartigen Unterordnung der Uisasnschaft
unter monopolkepitelistieche Bedigungen. Indem sie
in den olt‘nutivlnr.nd-n Geeamtprozel eingeschlossen
bleibt, wird es gleichzeitig m8glich, ausgehsnd von
zvihr den gesamten Proze0d der monopolistischen Ein-
! verleibung der Wisssnschaft in siner revolutiondrsn
. Gesamtstratsgie sus den Angeln zu heben.
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