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LINDE APEL

JENSEITS VON 1968

Politische Mobilisierung im Schwarzen Jahrzehnt

ergegenwirtigt man sich, mit welchen Fotos und

Symbolen die Erinnerungen an 1968 im 50. Jubi-
laumsjahr in den Printmedien bebildert wurden, kann
man ohne Weiteres zu dem Schluss kommen, dass
die darauf folgenden 1970er Jahre vor allem ein Rotes
Jahrzehnt gewesen sind. Dieser Begriff hat sich trotz
berechtigter geschichtswissenschaftlicher Einwinde
weitgehend durchgesetzt.! Er geht u.a. auf die gleich-
namige breit rezipierte und autobiografisch gefirbte
Darstellung von Gerd Koenen zuriick, in der er auf die
Zeit zwischen 1967 und 1977 zuriickblickt.? Rot ist frei-
lich nicht die einzige Farbe, mit der die auf 1968 folgen-
den und von 1968 geprigten 1970er Jahre beschrieben
werden. Im Kontext des Aufbruchs der Frauenbewe-
gung in dieser Dekade wird die Farbe Lila gelegentlich,
etwas klischeebeladen, zur Kolorierung der feministi-
schen Ideen aus der Schublade geholt.® Die 1970er Jah-
re gelten aber auch als buntes Jahrzehnt, wenn damit
die vielfiltigen sozialen Bewegungen gemeint sind, die
in dieser Zeit sichtbar wurden und im linksalternativen
Milieu zu Hause waren. Mit der Umweltbewegung, der
Hausbesetzer-Szene, den Dritte-Welt-Solidarititsgrup-
pen und der Kinderladenbewegung bis hin zu Grup-
pen, die sich mit der RAF solidarisierten, sind lingst
nicht simtliche Gruppierungen aufgezihlt. Thnen und
den hier ungenannten ist gemein, dass sie neben der
Studentenbewegung in den letzten Jahren und Jahr-
zehnten viel zeithistorische und mediale Aufmerksam-

keit erhalten haben. Andere gesellschaftliche Gruppen,
ndmlich jene, die im demokratisch-rechten Spektrum
verortet waren, sind um 1968 und in der Folge fiir eine
Weile aus dem Blickfeld geraten.” Damit verschwan-
den gleichermaflen ganze Aspekte gesellschaftlicher
Transformationsprozesse um und nach 1968 aus dem
Wahrnehmungshorizont. Nun ist die Wahrnehmung
der Vergangenheit stark von der Gegenwart geprigt,
Geschichtsbilder sind immer auch gegenwartsbezo-
gene Geschichtskonstruktionen. Und auch wenn es
heute so wirken mag, waren im Jahr 1968 keineswegs
alle Achtundsechziger. Aus den vielen Beispielen, die
sich dazu anfiihren lieflen, sei eines ausgewahlt: Mein
Kollege Malte Thieflen erhielt in einem Interview von
seiner Gesprachspartnerin auf die Frage » Wie ist Ihnen
das damals mit *68 gegangen?« folgende Erwiderung:
»PfIf, 68, Mensch, da war ich schwanger, zum drit-
ten Mal.«® Die Aussage, in der eine unausgesprochene
Abgrenzung zu 1968 als Symbol der Revolte anklingt,
stammt aus einem Interview, das fiir ein Forschungs-
projekt gefithrt wurde, in dem nicht 1968, sondern
1943 im Zentrum des Interesses stand. Die Bombenan-
griffe auf Hamburg, ihre Auswirkungen auf die Erleb-
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Dazu vor allem Anna von der
Goltz, »A polarized generation?
Conservative students and West
Germany’s »1968«, in: dies. (Hg.),
»Talkin' *bout my generation.
Conflicts of generation building
and Europe’s »1968¢, Gottingen
2011, S.195-215, und Christina
von Hodenberg, Das andere Acht-
undsechzig. Gesellschaftsgeschich-
te einer Revolte, Miinchen 2018.

Interview mit H.B. am 20.10.2008,
Interviewer: Malte Thieflen, in:
FZH /WdE 1350, Transkript S. 94.

Ulrich Lamparter / Silke Wiegand-
Grefe/ Dorothee Wierling (Hg.),
Zeitzeugen des Hamburger Feuer-
sturms 1943 und ihre Familien.
Forschungsprojekt zur Weitergabe
von Kriegserfahrungen, Géttingen
2013.

Vgl. dazu Philipp Gassert, Bewegte
Gesellschaft. Deutsche Protest-
geschichte seit 1945, Stuttgart
2018, S. 106.

Axel Schildt/ Detlef Siegfried /
Karl Christian Lammers (Hg.),
Dynamische Zeiten. Die 60er Jahre
in den beiden deutschen Gesell-
schaften, Hamburg 2000.

nisgeneration und die Weitergabe dieser Erfahrungen an Folgegeneratio-
nen wurden aus historischer und psychologischer, bzw. psychoanalytischer
Perspektive untersucht.” Das Zitat ist mehr als ein beliebiger Zufallsfund,
verweist es doch darauf, dass die Mehrheit in der Bundesrepublik mit der
auferparlamentarischen Bewegung wenig zu tun hatte, nicht marxistisch
orientiert war, traditionelle Werte nicht kategorisch ablehnte und auch
keinen gesteigerten Wert auf eine revolutiondre Umgestaltung der Gesell-
schaft legte. Im Riickblick wird Geschichte jedoch haufig vereindeutigt.
Das gelingt im Kontext von 1968 besonders gut, weil es eine stark medial
vermittelte Bewegung war; iiber die es einpragsame und wiederholbare, im
Fernsehen {ibertragene Bilder gibt.® Man tut 1968 tiberdies unrecht, wenn
man es als Ausloser fiir gesellschaftliche Transformationsprozesse bezeich-
net. Denn diese waren bereits wesentlich frither angelegt.” Dennoch erlebte
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das darauf folgende Jahrzehnt einen starken Politisie-
rungsschub. Vor allem junge Menschen begannen, sich
in vielen Bereichen politisch zu engagieren. Zahlen-
maflig am stérksten profitierte die SPD." Zunehmend
engagierten sich junge Leute aber auch auf einem Feld,
das als ein Antidot zu 1968 galt, in der CDU bzw. in
ihren Vorfeldorganisationen. Die CDU wurde zu
Beginn der 1970er Jahre zu einer Massenpartei, in die
viele junge Akademiker und (weniger) Akademikerin-
nen eintraten." Im Folgenden werde ich, basierend
auf vorlaufigen Ergebnissen aus meinem Forschungs-
projekt iiber die politische Mobilisierung an Schulen
in den 1970er Jahren, von der iiblichen Blickrichtung
auf das »Rote Jahrzehnt« ein wenig Abstand nehmen
und auf Politisierungsprozesse und Verdnderungen im
christdemokratischen Spektrum eingehen. Das Ziel
meiner Uberlegungen ist, dominante Deutungsmuster
beziiglich der Bedeutung von »1968« zu hinterfragen
und bisherige Perspektiven auf die 1970er Jahre zu
erweitern und zu priifen, ob es legitim wire, von den
1970er Jahren als Schwarzes Jahrzehnt zu sprechen.'

1968 — christdemokratisch

Die CDU erlebte eine Phase der Transformation, von
Frank Bosch als ihr eigenes 1968 bezeichnet, bereits
1967, nach dem Tod von Adenauer, als es in der Partei
auch aufgrund von generationellen Verdanderungen zu
einem neuen Politikstil und damit zu einem Demo-
kratisierungsschub kam."” Die Partei modernisierte
sich insbesondere dadurch, dass sie sich ein Parteipro-
gramm gab, dem eine innerparteiliche Debatte voraus-
ging und an dem erstmals die Parteibasis mitdisku-
tieren konnte. Zugleich fiel es der CDU nicht leicht,
auf die Formen und Inhalte der protestierenden Stu-

denten zu reagieren. Die Partei verhielt sich iiberwie-
gend unflexibel und tat sich schwer darin, neue Inhalte
aufzugreifen. Dies war bei einer der grofien Vorfeld-
organisationen der CDU, der Jungen Union, etwas
anders. Dort wurden die gesellschaftlichen Verande-
rungen und der Bedarf, sich dazu zu positionieren, vor
der Partei aufgegriffen. Denn die Jugendorganisation
war eigenstindig, ihre Mitglieder mussten nicht in die
CDU eintreten, eine Tatsache, die sich immer wie-
der als Vor- und Nachteil zugleich erwies. Zum einen

14 JU-Intern Nr. 10/68, 30.12.1968,
S. 9, in: Archiv fiir christlich-
demokratische Politik (ACDP)
04-024/071.

15 Der Schiiler- bzw. Studentenanteil
in der Jungen Union stieg von
15,5% (1971) auf 43 % (1977).
Frauen und Midchen waren stets
in der Minderheit. Claus-Peter
Grotz, Die Junge Union. Struk-
tur, Funktion, Entwicklung der
Jugendorganisation von CDU
und CSU seit 1969, Kehl am
Rhein/ Straf8burg 1983, S. 53.

erlaubte dies der Jungen Union, unabhidngiger agieren
zu kdnnen, zum anderen ermoglichte dies der Partei,
manche Inhalte nicht oder nur partiell zur Kenntnis zu nehmen.

Dass »1968« gesellschaftliche Diskurse pragte und sich auch an Orten,
von Organisationen und Personen angeeignet wurde, von denen man es
nicht erwartet hitte, lasst sich insbesondere an lokalen Beispielen erldutern.
So bot die Junge Union 1968 in Grof3 Flottbek, einem Bezirk im birgerli-
chen Westen Hamburgs, eine gut besuchte Veranstaltungsreihe zum Thema
Marxismus-Leninismus an.' Referiert wurde an mehreren Abenden {iber
»den Diamat und Histomat, die Lehre vom Sozialismus und Kommunis-
mus, die politische Okonomie und die Theorie und Taktik der internatio-
nalen kommunistischen Bewegung, tiber den demokratischen Sozialismus,
den Maoismus und iiber die APO«. Die Mitgliederzeitschrift der Jungen
Union bejubelte das »gute Echo«, das die Veranstaltungen vor allem bei
Schiilern benachbarter Schulen hervorgerufen habe. Dieses Beispiel aus
Grof Flottbek veranschaulicht, dass Inhalte, die im weitesten Sinne mit der
Chiffre 1968 bezeichnet und nicht in erster Linie mit einem biirgerlichen
und wohlhabenden Vorort verbunden werden, auf ein breites gesellschaft-
liches Interesse stieflen. Als besonders erfreulich hatte die Junge Union
hervorgehoben, dass Schiiler anwesend gewesen seien. Warum waren die
wichtig? Schiiler, viel weniger Schiilerinnen, stellten bis weit in die 1960er
Jahre hinein einen wichtigen Anteil des Rekrutierungspotenzials der Jun-
gen Union dar.”” Auf dem Hohepunkt der Mobilisierung von Schiilerinnen
und Schiilern im Zuge der Studentenbewegung hatte die CDU nur miih-
sam Mafinahmen ergriffen, mit denen sie den befiirchteten Verlust ihres
Nachwuchses an linksradikale Gruppen und Organisationen verhindern
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17 Interner Informationsschnelldienst
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Westfilisches Hauptstaatsarchiv
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Blatt 138.

18 Nachrichtenspiegel fiir die Teil-
nehmer der Landestagung, hg.
vom Landessekretariat der JU
Rheinland, OAD‘; in: HStA D,
RW 136-22, Blatt 156.

19 Satzung des VKS, 2.11.1969, in:
ACDP, 04-006-63/1.

20 Vgl. dazu Schildt, Schiilerbewe-
gung; Apel, Nachwuchs.

21 Matthias Reichert, Verband -
Kritischer Schiiler, 7.11.1969, in:
HStA D, RW 136-22, Blatt 182.

22 Der Topos der Unterwanderung
verweist nicht nur auf zeitspezifi-
sche Angste im Kalten Krieg, die
Stasi hatte »den Westenc tatsichlich
‘im Blick. Wie erfolgreich sie dabei
war, wird nach wie vor intensiv dis-
kutiert. Vgl. dazu Jens Gieseke, Der
Mielke-Konzern. Die Geschichte
der Stasi 1945 -1990, Miinchen
2006.
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wollte. Denn der SDS, der Sozialistische Deutsche
Studentenbund, agitierte Schiilerinnen und Schiiler an
Oberschulen wesentlich erfolgreicher. Mit der Griin-
dung des Aktionszentrum Unabhingiger und Sozia-
listischer Schiiler (AUSS) im Jahr 1967 gelang es ihm,
eine ganze Reihe von politischen Schiilergruppen zu
initiieren, die in den folgenden drei Jahren Unruhe an
Oberschulen stifteten und Schule sowie Unterrichts-
formen verinderten.'® Dies zog eine grofiere Medien-
aufmerksamkeit nach sich. Dass zur gleichen Zeit auch
Gruppen an den Schulen entstanden, die sich vom
AUSS distanzierten, wurde indes kaum wahrgenom-
men. Dazu gehérte beispielsweise der 1967 ins Leben
gerufene Schiilerkreis Junger Christlicher Demokraten
in Berlin, der sich auf exemplarische Weise inhaltlich
von linken Gruppen abgrenzte. Der Schiilerkreis bot
sich denjenigen als Interessenvertretung an, die »den
extremistischen Parolen der Linken nicht folgen« und
»anstehende Probleme auch ohne Revolution« lésen
wollten.”” In Gruppen wie diesen fanden zwar viele
Forderungen der linken Schiilerbewegung zur Schul-
politik positiven Widerhall. So teilten sie beispielswei-
se die Forderung nach Demokratisierung der Schu-
le, setzten sich fiir ein grofleres Mitspracherecht von
Schiilerinnen und Schiilern bei schulpolitischen Ent-
scheidungen und den Abbau von autoritaren Struktu-
ren ein. Aber sie unterschieden sich in der Form, wie
diese Ziele durchgesetzt werden sollten. Sie plidierten
dafir, die Demokratisierung der Schule »auf evolu-
tiondrem Wege« zu erreichen, und lehnten jede Form
von Radikalismus ab. Viele dieser Gruppen entstanden
zunichst ohne erkennbare parteipolitische Unterstut-
zung oder entwickelten sich aus den seit den 1950er
Jahren existierenden »Politischen Arbeitskreisen Schu-
le«. Beim Schiilerkreis Junger Christlicher Demokra-
ten war das, wie am Namen erkennbar ist, anders. Der

Jungen Union war jedoch bewusst, dass es kontraproduktiv ware, politi-
sche Organisationen fiir Jugendliche mit ihr oder der CDU in Verbindung
zu bringen, weil insbesondere ]ugendliche damit nicht Fortschritt oder
Modernisierung verbanden. Daher veranlasste die Junge Union 1969 die
Griindung des »Verbands kritischer Schiiler«.'® Der VKS prisentierte sich
als »Vereinigung, die an der demokratischen Reform unserer Gesellschaft
und unseres Staates mitarbeiten will«. Zu seinen Zielen gehorte die Demo-
kratisierung der Schule mit »echter Mitbestimmung«.'” Damit nutzte ex
prominent zwei Schlagworte, mit der die linke Schiilerbewegung anfangs
ihr Klientel mobilisiert hatte. In Anlehnung an die Aktionsformen der
Linken, aber in Abgrenzung zu ihren Positionen luden sie beispielsweise zu
einem Teach-in mit dem Titel »Ist die deutsche Schule autoritar?«.?' Diese
zeitlich leicht verzdgerte diskursive Ubernahme von Begrifflichkeiten und
Aktionsformen pragte die Strategie der moderaten Rechten, und sie waren
deshalb erfolgreich, weil bei vielen Schillerinnen und Schiilern Formen und
Inhalte des studentischen Protests verspitet und verdndert ankamen. Wie
schwierig es war, politisch nicht gefestigte Jugendliche auf JU- bzw. CDU-
Kurs zu halten, liisst sich anhand der weiteren Entwicklung des VKS eben-
falls gut aufzeigen. Nachdem sich einzelne Landesverbinde die Zusammen-
arbeit mit sozialistisch orientierten Schiilergruppen nicht hatten verbieten
lassen, wurde er 1971 von der Jungen Union kurzerhand wieder aufgelst.
Die Haltung der Landesverbinde galt als gefiirchtete »Unterwanderungc«
und wurde mit drastischen Mitteln bekampft. Der Topos der Unterwande-
rung eroffnet ein weites Feld.* Zu bedenken ist dabei, dass es sich bei der
Gruppe der im VKS Aktiven teils um sehr junge Leute handelte, die die
Politik fiir sich entdeckt hatten und sich diesen Bereich mit grofer Ener-
gie und Geschwindigkeit aneigneten. Dies konnte in der Tat dazu fiihren,
dass sie sich in kurzer Zeit von urspriinglich eingenommenen politischen
Positionen abwandten. Zu meinen Interviewpartnern gehérten einige Per-
sonen, die wihrend der Schulzeit das politische Spektrum in hohem Tempo
von ziemlich weit rechts bis ziemlich weit links durchmessen haben. Diese
jungen Leute waren zwar nicht unterwandert worden, fiir Auflenstehen-
de, die eine Unterwanderung fiirchteten, mochte es dennoch so gewirkt
haben. Erfahrungen mit zu eigenstindigen Schiilern und organisatorische
Misserfolge fithrten auf Bundesebene im Sommer 1972 zur Griindung der
Schiiler-Union als Teil der Jungen Union.
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- Befragungen mit 37 Personen der
Jahrginge 1948 bis 1958, die die
Schiilerbewegung als Jugendliche
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- en. 14 Personen waren im Umfeld
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24 Vgl. dazu Linde Apel, Gefiihle in
Bewegung. Autobiographisches
Sprechen ﬁbe; die Jugend, in:
Knud Andresen/Linde Apel /
Kirsten Heinsohn (Hg.), Es gilt das
gesprochene Wort. Oral History
und Zeitgeschichte heute, Gottin-
gen 2015, 5 5977,

25 Interview mit Gabriele Kalinka am
30.3.2005, Transkript S. 9£.

26 lnterﬂ'iewv Kalinka, Transkript S. 9.

27 Als Studierende wurde sie Vor-
sitzende des Hamburger Rings :
Christlich-Sozialer Studenten. Sie
‘machte auf niedriger Ebene eine
schnelle Karriere, hob dies im
Interview aber nicht hervor.

28 Interview Kalinka, Transkri‘pr
S. 15 ;
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Erzahlungen vom anderen politischen
Engagement

Die erwihnten Interviews stammen aus meinem For-
schungsprojekt zur Politisierung in den 1960er und
1970er Jahren an den Schulen. Ich habe Frauen und
Minner befragt, die damals aktiv waren, um zu erfah-
ren, warum sie sich damals politisch engagierten und
wie sie es heute deuten.” Schaut man sich die Erzahlun-
gen von damaligen Aktivisten und Aktivistinnen auf
der linken oder an der Jungen Union orientierten Sei-
te an, lassen sich Unterschiede in der Form erkennen,
wie erzahlt wird. Die damaligen (und meist auch noch
heutigen) Linken schilderten tiberwiegend begeistert,
wie sie sich im Kontext der Schiilerbewegung soziale
und politische Raume aneigneten und dies als Befrei-
ung und Selbstermichtigung erlebten. Die Interviews
mit Personen aus dem damaligen Umfeld der Jungen
Union klangen wesentlich zurtickhaltender.” Details
der Politisierung gehen aus diesen miindlichen Erin-
nerungen dennoch deutlich hervor. Als ich Gabriele
Kalinka danach befragte, wie sie zu ithrem politischen
Engagement gekommen sei, erzihlte sie Folgendes:

»Damals erinnere ich noch einen Arbeitskreis fiir
Kommunismus, wo iiber die ganzen kommunistischen
Dinge, die ja damals sehr in der Diskussion waren,
Marxismus, Trotzkismus |[...] [diskutiert wurde]. [...]
Das fand ich hoch interessant, [...] hab mich dort
gemeldet, mal geschnuppert und bin auch eigentlich
relativ schnell eingetreten, weil ich das gut fand in der
Jungen Union, weil das eine Alternative war zu diesen
so genannten linken Bewegungen, die tiberall im Gan-
ge waren.«>

Die Idee, in die Jugendorganisation der CDU ein-
zutreten, so erzihlte sie mir, war gewissermaflen am
heimischen Abendbrottisch entstanden. Denn meine

Gesprichspartnerin, die ein katholisches Madchengymnasium besuchte
und 1973 dort ihr Abitur ablegte, erhielt ihre politische Priagung im Eltern-
haus.2 Diese familiire Bestindigkeit der politischen Positionen verbindet
sie mit einigen meiner Interviewpartner, die im christdemokratischen
Bereich aktiv waren. Wir erfahren in diesem Zitat als weiteren Beleg fiir
die These von der weiten Verbreitung der Inhalte der Protestbewegung und
ihrer Aneignung an unerwarteten Orten, die ich mit dem Beispiel der Ver-
anstaltungsreihe in Grof Flottbek illustrierte, welche Themen derzeit in
der Luft lagen und dass sie bis weit ins christdemokratische Lager hinein
diskutiert wurden.

Aus Gabriele Kalinkas Aussage geht auch hervor, dass sie Anschluss an
eine Organisation suchte, um Position gegen die linke Dominanz beziehen
zu konnen. Hingegen war ihre grundsitzliche Bereitschaft zu politischem
Engagement so selbstverstindlich, dass sie es im Interview gar nicht eigens
erwihnte. Sie setzte es gleichsam voraus. Kurz nach ihrem Eintritt in die
Junge Union wurde Gabriele Kalinka in den Hamburger Landesvorstand
der CDU gewihlt und zur Vorsitzenden des Schiilerarbeitskreises ernannt.
Diese Hamburger Vorgéngerorganisation der Schiiler-Union habe versucht,
einen »Gegenpol gegen die linken Gruppen an den Schulen« zu bilden, so
Kalinka im Interview.”” Im gleichen Atemzug grenzte sie sich explizit vom
Begriff »konservativ« als Selbstbeschreibung ab, eine Aussage, die mich
zunichst iberraschte. »Ich will nicht immer das Wort »konservativ< neh-
men, weil wir uns so konservativ eigentlich gar nicht sahen. Wir sahen uns
schon auch modern fortschrittlich, aber den christlichen Werten verbun-
den, und wollten eigentlich das, was lohnenswert war, erhalten, ohne uns
dem Fortschritt in der Schulpolitik zu verschlieflen.«** In wenigen Worten
brachte Gabriele Kalinka den damaligen Standpunkt zwischen zugeschrie-
benen Positionen und eigenen Ansichten prizise auf den Punkt. Sie war
nicht die Einzige, die sich so geduflert hat. Die Distanz zu unwandelbar
scheinenden konservativen Positionen und Politikformen war damals
offenkundig so grof3, dass sie, die zum Zeitpunkt des Interviews an ihrem
Heimatort fiir die CDU als ehrenamtliche Biirgermeisterin titig war, sich
auch im Riickblick nicht gern als konservativ bezeichnete. Dieses Selbst-
zeugnis wirft nachtriglich ein Licht darauf, welche Themen und Grund-
ideen die CDU in den 1970er Jahren verfolgte. Kalinkas Aussage steht dar-
tiber hinaus in einem besonderen lokalen Kontext und verweist implizit auf
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politische Konflikte innerhalb der Hamburger Jungen
Union.” Sie war im Kreisverband Altona aktiv, der zu
dieser Zeit ein kritisches und gelegentlich konfliktrei-
ches Verhiltnis zur Landes-JU einnahm und Sympa-
thien fiir die Studentenbewegung erkennen lief3.

Ihre Aussage ist auch deshalb von zeithistorischem
Belang, weil Kalinka, die auf sehr zuriickhaltende, fast
bescheidene Weise von ihren Erfahrungen und Ein-
schitzungen sprach, dennoch deutlich machte, dass
die Politisierung der Jugendlichen in Abgrenzung und
zum Teil in Konfrontation zu ihren linken Mitschii-
lern verlief. Viele meiner Gesprichspartner teilten
die Erfahrung, dass ihre Politisierung in Reaktion zu
Aktivititen und Positionen von Mitschiilern verlief.
Dazu gehort Klaus Jansen, der mit einem kritischen
Flugblatt auf eine Kampagne einer linken Basisgrup-
pe gegen einen Lehrer an seinem Gymnasium vorging,
weil er sie fiir ungerechtfertigt hielt. Diese Aktiviti-
ten entwickelten sich zum Ausléser fiir seine Mobili-
sierung, die er folgendermaflen beschrieb: »Ein Wort
gab das andere, ich kriegte noch ein bisschen konser-
vatives Gedankengut von meinem Vater geliefert, und
legte mich dann erst richtig mit den Jungs an, machte
aber die Erfahrung, dass die andere Seite auch nicht
gerade sehr fair mit uns umging. Das waren in der
Regel Schiiler der zwolften, dreizehnten Klasse, die
von Studenten der Universitdt unterstiitzt wurden. Das
hat uns alles nicht besonders gefallen. Haben wir also
auch irgendeine Gruppe gegriindet. Und sind dann
mit mehreren Mitschiilern immer gegen die anderen
gegen an.«* Aus seiner Aussage geht deutlich her-
vor, dass sein Gerechtigkeitsempfinden getroffen war.
Daher schloss er sich mit Gleichgesinnten zusammen,
um offentlich Stellung zu nehmen. Erst dadurch geriet
er ins Visier anderer, élterer Schiiler, die sich als sei-
ne politischen Gegner erweisen sollten. Konflikte und

Auseinandersetzungen folgten. Diese Erfahrung verbindet ihn mit einigen
anderen meiner Gesprachspartner, deren Politisierung u.a. davon gepragt
war, dass linke Gruppen sie an politischer Partizipation, etwa bei der Mit-
arbeit an der Schiilerzeitung oder im sogenannten Schulsprecherkollektiv,
hinderten. In die Opposition zum vorherrschenden linken Mainstream
gedringt zu werden, bewirkte bei vielen, sich bei jenen Organisationen
zu engagieren, die revolutionire Anderungen ablehnten.’! Daraus jedoch
abzuleiten, dass diese politischen Positionen mit einem angepassten Ver-
halten als Schiiler gleichgesetzt werden konnten, wie ich es noch zu Beginn
meiner Recherchen tat, wire falsch. Klaus Jansen wies mich im Gesprich
jedenfalls darauf hin, dass er der »Schrecken der Lehrer« gewesen sei, den
Unterricht und Klassenarbeiten bestreikt habe. Seine Erzahlung kulminiert
in einer anschaulichen Beschreibung der Atmosphére an der Schule: »So
gesehen war ja das, was man aus heutiger Sicht links nennt, so eine gewis-
se antiautoritare Stimmung, tiberall da. Ich weif8 noch, wie mein Deutsch-
lehrer kurz vorm Abitur meinte, >Sag mal, du bist doch ganz verniinftig.
Wieso bist du eigentlich in der CDU?« So war das eher. Also, wir waren ja
nicht identisch mit einem Franz-Josef Strauff, der Pinochet das Hindchen
schiittelte.«’> Klaus Jansens Erzdhlungen lassen sich vielfdltig deuten. Sie
veranschaulichen nicht nur auf lebendige Weise, welche Atmosphire an
den Schulen herrschte und was sich dort verandert hatte. Dies ist beson-
ders gut an der dem Lehrer zugeschriebenen Position ablesbar: Er hilt fiir
verniinftig, wer nicht Christdemokrat ist. Wenige Jahre zuvor wire dies
nicht denkbar gewesen. Erkennbar wird daran auch, wie sich die Versuche
der Jungen Union, in den 1970er Jahren Terrain zuriickzugewinnen, an der
Basis abgespielt haben. Deutlich werden schlieSlich Formen der unerwar-
teten Aneignung politischer Formen und kontrirer Positionen. Und nicht
zuletzt kann das Zitat als anregende Kontrastfolie fiir Stereotype »des«
JU-Mitglieds fungieren. Sie konnten eben nicht mehr durch »mehr Anpas-
sungseifer als Temperament« oder mit »Bauch, Zigarre, dunkler Anzug«
charakterisiert werden, wie es noch etwa eine Dekade frither in einem Arti-
kel iiber den Deutschland-Tag, den Parteitag der Jungen Union im Jahr
1964, in der Wochenzeitung Die Zeit geschah.”

In dem Zitat von Klaus Jansen steckt en passant ein weiterer wichtiger
Hinweis auf die Ausloser der Politisierung von Schiilerinnen und Schiilern
in den 1970er Jahren, erwihnte er doch seinen Deutschlehrer. Verorten wir
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seine Aussage zeitlich in der ersten Hilfte der 1970er
Jahre, stecken wir mitten in der Bildungsexpansion
mit neu gegriindeten Schulen sowie Lehrerinnen und
Lehrern, die in der Studentenbewegung sozialisiert
worden waren. Sabine Brandt, die ich ebenfalls befragt
habe und die als Schiilerin einer Gesamtschule** Mit-
glied in der Schiiler-Union wurde, nahm im Interview
darauf Bezug: »'70, '71 kamen dann die 68er Lehrer
zu uns an die Schule. Durch die Bank weg Linke aller
Schattierungen. Das hatte natiirlich erheblich Folgen
auf unseren Unterricht. [...] Soziale Themen kamen
starker in den Vordergrund. Ich erinnere mich, selbst
der Musikunterricht war nicht unberiihrt davon. [...]
Ich wusste schon irgendwie wer Mozart war, [...], aber
wir horten nie was von Mozart oder Bach, sondern wir
horten Franz Josef Degenhardt, >Spiel nicht mit den
Schmuddelkindern«. Das analysierten wir im Musik-
unterricht. Das kann ich heute noch auswendig.«”
Sabine Brandt lachte, als sie mir davon erzahlte. Viel-
leicht tat sie dies deshalb, weil ihr klar war, wie kli-
scheehaft diese Anekdote heute wirkt. Die Passage
findet ihren erzéhlerischen Hohepunkt darin, dass wir
erfahren, dass Degenhardts Tochter auf ihre Schule
ging und die Erste gewesen sein soll, die eine Eigen-
tumswohnung und ein eigenes Auto besessen habe.
Sabine Brandt kommentierte dazu trocken: »Das fan-
den wir dann ganz komisch, dass man auch links reden
und rechts leben kann.«

Die Junge Union in der Schule

Sabine Brandt gehort zu den wenigen meiner Gesprachspartnerinnen, die
die Schiiler-Union®*® erwihnte, jene Organisation, der sie sich im Nachhin-
ein nicht gern und unbefangen zugehérig fiihlte, wie dem Interview deut-
lich anzuhdren ist. Die Junge Union und die Schiiler-Union konnten sich
erst zu dem Zeitpunkt leichter an den Schulen etablieren, als zwei Entwick-
lungen zusammenkamen. Zum einen hatte sich die linke Schiilerbewegung
in unzahlige sektiererische Kleingruppen aufgespalten, die sich kaum noch
fur die Verhiltnisse an den Schulen interessierten. Zum anderen war es dort
zu einem Generationswechsel bei der Lehrerschatt gekommen und das Kli-
ma hatte sich dahingehend verdndert, dass Schiiler sich in der Opposition
wihnten, wenn sie sich an der Jungen Union orientierten. »Die Lehrer sind
links, viele Mitschiiler sind auch links, irgendwie steht die Revolution kurz
bevor und dagegen muss man doch was tun!«*” Durchaus zugespitzt und im
Riickblick leicht ironisch gebrochen begriindete einer meiner Gespréchs-
partner seinen Eintritt in die Junge Union.

Dass die Junge Union iber kurz oder lang bestimmte Aspekte des
Lebensstils und des Freizeitverhaltens Jugendlicher aufgriff und sich ju-
gendkultureller Codes bediente, die von der Protestkultur geprigt waren,
erwies sich als duflerst niitzlich. Geradezu paradigmatisch ist dies an einem
Plakat ablesbar, mit dem die Junge Union in Hamburg-Bergedorf um Mit-
gliedschaft warb. Darauf war ein Mao-Portrat mit dem Titel »Weltverbes-
serer« abgebildet. Die nur schlecht lesbare Unterzeile verweist darauf, dass
sich die Welt eben nicht durch »Intoleranz, Unfreiheit, Terror, Hass«, son-
dern nur mit der Jungen Union verandern lasse.” Die Ubernahme einer
Tkone der linken Protestbewegung zu einer Zeit, als maoistisch orientierte
Schiiler- und Studentengruppen ein starkes Gegengewicht zu den Grup-
pen der Jungen Union und des Rings Christlich Demokratischer Studenten
(RCDS) darstellten, basiert zum einen auf der von linken Gruppen iiber-
nommenen Lust an der Provokation, aber auch auf der Anerkennung der
Wirkméchtigkeit von politischen Symbolen. Sie wird zum anderen vom
Erfahrungswissen gestiitzt, dass die Attraktivitat dieser Symbole nicht not-
wendigerweise bedeutete, dass junge Leute mit diesen politischen Positio-
nen ibereinstimmten. Deshalb konnte die Junge Union sich die zum
beliebigen Zeichen fiir jugendliche Progressivitit gewandelten Symbole der
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Prbtestbewegung aneignen und damit - harmlos pro-
vozierend - durchaus Erfolg haben.

Nachdem die Schiiler-Union 1972 offiziell gegriin-
det wurde, dnderte sich auf lokaler Ebene fiir die seit-
her existierenden Gruppen zunichst wenig. So ver-
offentlichte die Junge Union einen tberregionalen
»Leitfaden zur Schiilerarbeit«, mit dem die Schiiler-
gruppen konsolidiert werden sollten.” Dazu gehorte
die Empfehlung, Seminare und Schulungen anzubie-
ten. In Hamburg wurde dies vielfaltig aufgegriffen und
der Landesverband bot u.a. Seminare zu den Themen
»Hasch, Sexualerziehung, antiautoritire Erziehung
und Jugendstrafvollzug« an. Diese Veranstaltungen, so
konstatierte die Junge Union selbstkritisch, seien des-
halb auf besonders grofles Interesse gestofen, weil sie
»in der Jungen Union bisher selten diskutiert« worden
seien.”” Andere Seminarthemen hitten auch von linken
Schiilergruppen behandelt werden konnen: »Marxis-
mus-Leninismus, Radikalismus, Neue Linke«", mit
dem Unterschied, dass die Referenten aus dem Umfeld
der CDU, haufig aus dem Referentenkreis der partei-
nahen Konrad-Adenauer-Stiftung stammten.”” Auch
gesellschaftspolitische Modelle oder Fragen der Schul-
reform wurden diskutiert.

Besondere Aufmerksamkeit wurde der Agitation
gewidmet: Schiilerinnen und Schiiler sollten lernen,
Gegenstandpunkte einnehmen und verteidigen zu
kénnen. Dafiir lud die Junge Union Hamburg die Mit-
glieder ihres Schiilerarbeitskreises zu »Diskussion(en)
iiber kommunistische Argumentationstaktik (mit Rol-
lenspielen)« ein.*’ Eine wichtige Aufgabe bestand dar-
in, sie theoretisch und rhetorisch zu schulen, um in
argumentativen Auseinandersetzungen an den Schulen
bestehen zu konnen. Klaus Jansen, der dabei damals
eine fithrende Rolle eingenommen hat, bezeichnete
dies im Interview, ironisch die damalige linke Rhetorik

_senfelm‘e. .e

‘Bir von der Jungen nion sind angeblich:

Bayernkurier-Leser, sarrieregeil, Knddelesser, Pik-
kelnauben—nostalgl,ch 5. Kolonne von Straul und :
Springer, Unfernehmersohnchen, Kreuzritter, Reakti- DT

. ondre, Helntgefans, Demagogen, Faschisten, Talarmuf- o
fel, ausgebildet in Spanien und Chile, finanziert &
vom Papst Verfassungsschutzspitzel, CIA~Agenten, Klas—

TSCHUSS VORURTEIL!

Wir kimpfen fiir die Inferessen der Schiiler

Abb 2: Flugblatt der Jungen Union zu den Schiilerratswahlen 1975 (Ausschnitt).

Quelle: Projektarchiv/Sammlung Wolfgang Kiihl

tibernehmend, als »Kaderschulung [...]: einer spielt
den Kommunisten, und die anderen missen versu-
chen, seine Argumente zu entkriften.«* Im Gegen-
satz zu meiner Interpretation des Mao-Plakats, dessen
Ziel eher in der Provokation lag, gibt diese Aussage
dariiber Aufschluss, dass sich mit den Positionen der
Neuen Linken intensiv inhaltlich auseinandergesetzt
wurde. Vergegenwirtigt man sich, dass Jugendliche
bei diesen Seminaren, die hiufig an einem Wochen-
ende angeboten wurden, gelegentlich »die ganze
Nacht die Internationale gebrillt«*® hitten, wie mir
ein anderer Interviewpartner erzihlte, erhilt man
einen plastischen Eindruck davon, wie sehr die politi-
sche und soziale Atmosphire bis zum Zeitvertreib des
CDU-Nachwuchses von kulturellen Ausdrucksfor-
men und politischen Inhalten der linken Gegenseite
durchdrungen war.

Weleverbesserey

! - v
; Verbessern dwm Hitarbeit-Junge Unlon

Bergedorfer Zeitung 22.9.1971

Auch wenn die an den Positionen der Jungen Union orientierten Schii-

lergruppen den Zielen und Methoden der au8erparlamentarischen Oppo-

sition kritisch und ablehnend gegeniiber standen, verweisen die Interview-
passagen darauf, wie weit sich Aspekte des gesellschaftlichen Umbruchs
inzwischen in der CDU bzw. ihrem Jugendverband durchgesetzt hatten.
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Dies hatte allerdings Grenzen: Im Gegensatz zu den
Linken, fiir die Respektlosigkeit gegen Autoritdten
und Tabubriiche zum geldufigen Handlungsreper-
toire gehorten, verweist Gabriele Kalinkas Erzdahlung
tiber ihr politisches Engagement auf Kontinuitat, weil
es sich nicht in Abgrenzung zu Autorititen vollzog,
sondern an Familientraditionen und langjahrig exis-
tierende demokratische Parteien anschloss. Dariiber
hinaus enthalt es deutliche Verweise auf die Offenheit
gegeniiber Reformen und Modernisierungsbestrebun-
gen, die fiir die CDU in den 1970er Jahren pragend
waren und dazu fihrten, dass ihre Mitgliederzahlen
von Ende des Jahres 1968 bis Anfang der 1980er Jahre
stark anstiegen.*¢

Erfahrungsgeschichtliche Perspektiven

Betreibt man Oral History, schreibt man Erfahrungs-
geschichte, die sich fiir die Subjektivitit der Akteure
interessiert. Dieser lasst sich anndhern, wenn nicht nur
Einzelaussagen aus Interviews bestimmten Themen
zugeordnet werden, sondern die Erzdhlperspektive in
die Analyse einbezogen wird, die von der gegenwirti-
gen Position geprigt wird. Der anschaulich erzihlende
Klaus Jansen ist, im Gegensatz zu Gabriele Kalinka,
nicht in der CDU geblieben. Wihrend ihr Interview
den Eindruck vermittelt, als scheine diese Zeit sehr
weit zuriick zu liegen, erzdhlt Jansen detailreich, selbst-
kritisch und mit Vergniigen. Sabine Brandt dagegen
hinterldsst im gesamten Interview Hinweise darauf,
dass sie es sich selbst nicht mehr erklaren kann, warum
sie als Jugendliche diese politische Position eingenom-
men hat. Sich an die eigenen Aktivititen in der Jungen
Union und der CDU zu erinnern, fiel ihr zwar nicht
leicht. Aber sie sprach, dhnlich wie Jansen, lebhaft und

teils selbstironisch tiber eine Zeit, die sie stark geprégt hat, vor allem auch
in der Konfrontation zur erlebten »Mehrheit«. Olaf Behrens wiederum, der
mir frohlich erzahlt hatte, dass er ausgiebig die »Internationale« gesungen
habe, gab mir ein Interview auf dem Hohepunkt einer erfolgreichen Kar-
riere in der CDU. Dies sind vier Blicke auf eine politische Vergangenheit,
die im Moment des Erzdhlens von ganz unterschiedlichen Perspektiven
geprigt werden. Die Sichtweise auf die vergangenen Ereignisse zum Zeit-
punkt des Interviews prigen die Aussagen also stark, wenn nicht sogar star-
ker als die damalige politische Position.

An den Interviews wird zudem sichtbar, dass die von mir beschriebe-
nen Phinomene jugendlichen politischen Engagements sehr viel fliichti-
ger und kurzlebiger als die Studentenbewegung waren, da die Beteiligten
in der Regel nur in den drei Jahren der Oberstufe an den Schulen aktiv
waren. Themen, Orte, soziale Kontakte und Aktivitdten dnderten sich mit
dem Ende der Schulzeit zwangsldufig und damit hiufig auch das politi-
sche Engagement, das bei manchen génzlich abbrach, andere ihr weiteres
Leben begleitete, nicht zwingend immer im politischen Lager der Jugend.
So unterschiedlich die Perspektiven auf die Vergangenheit auch waren, die
Interviews hatten dennoch alle einen mehr oder weniger offen erkennbaren
gemeinsamen Bezugspunkt. Dies war die auch medial propagierte Chiffre
1968, von der sich niemand distanzieren konnte oder wollte, auch wenn die
von mir Befragten sich nicht — wie andere - zu einer Erzahlgemeinschaft
zusammengeschlossen haben. Die hier vorgestellten Interviewpartnerin-
nen und -partner gehoren gewissermaflen zu den unfreiwilligen 1968ern,
die trotz meiner Intervention als fragende Historikerin keine Erinnerungs-
gemeinschaft bildeten. Insbesondere einige um wenige Jahre éltere Protago-
nisten, die in der zweiten Hilfte der 1960er Jahre an der FU Berlin studiert
hatten, erlebten die Studentenbewegung in dhnlicher Weise als Sozialisa-
tionsinstanz, zogen jedoch aus »1968« andere Schliisse. Dazu gehorte der
RCDS, der sich neben der Jungen Union frith mit der von der CDU weit-
gehend ignorierten und von dem Piadagogen Georg Picht angestofienen
Debatte um die »Bildungskatastrophe« beschiftigte.” Diese Studierenden
sahen nicht nur an den Universititen Reformbedarf. Im Gegensatz zum
SDS bejahten sie jedoch grundsitzlich das politische System der Bundesre-
publik. Erstmals 1988 im Rahmen der regelméflig wiederkehrenden Jubi-
lien von 1968 bezeichneten sie sich als »alternative Achtundsechziger«.*
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Fazit

Die im Riickblick oft aus dem Blick geratende Gleich-
zeitigkeit von Ereignissen und Prozessen ist beson-
ders hinsichtlich von vermeintlich festgefiigten zeit-
geschichtlichen Labeln zu bedenken. Insbesondere
innerhalb der Trigergruppe von »1968«, den Studie-
renden, sympathisierten nicht alle mit der Revolte.
Vielmehr gab es von Anbeginn an Konflikte und kon-
trare Positionen. Nicht erst im Nachhinein, dann aber
zunehmend intensiv, wurde eine Gruppe, die am SD$
orientierte Studentenbewegung, wesentlich stirker
wahrgenommen. Dies gilt in besonderem Mafe fiir die
Erfahrungen und Erzihlungen der damals jugendli-
chen und an den Schulen noch weniger historisch rele-
vanten Schiiler und Schiilerinnen.

Der um 1968 ausgeléste Mobilisierungsschub wirk-
te sich jedoch bis weit in die CDU hinein aus. Durch-
schnittlich 70000 Mitglieder jahrlich traten zwischen
1972 und 1974 in die CDU ein, viele davon junge Aka-
demiker."” Damit war die SPD keineswegs die einzige
Partei, die von der politischen Mobilisierung profi-
tierte, die insbesondere junge Leute erfasste. Dass die
1970er Jahre nicht ausschlieflich nur ein Rotes Jahr-
zehnt waren, ldsst sich besonders an jenen gesellschaft-
lichen Institutionen aufzeigen, die man gemeinhin
nicht mit linken Utopien oder Denkschulen verbindet.
Zwar tat die CDU sich zunichst schwer damit, auf
die von »1968« angestofienen Verianderungsprozes-
se einzugehen. Aber auch dieser Partei gelang es, auf
die Herausforderungen der Studentenbewegung zu
reagieren und insbesondere im Verlauf der 1970er Jah-
re darauf autbauend »konsens- und mehrheitsfihige
politische Konzepte« zu entwickeln.* Die Protestbewe-
gung der 1960er Jahre, die im Riickblick im Jahr 1968
ihren Héhepunkt erreichte, hat also auch jene Bereiche

der politischen Kultur und der gesellschaftlichen Verfasstheit geprigt, die
zunichst Distanz zu den zentralen Forderungen nach Emanzipation, Par-
tizipation und Demokratisierung hatten. In den 1960er und 1970er Jahren
kam es zu weitreichenden sozialen und kulturellen Umbriichen, die ins-
besondere fiir »die Jugend« attraktiv waren. Mit einer vereindeutigenden
Farbsymbolik wird man diesen Entwicklungen und Verdnderungen ebenso
wenig gerecht wie mit der Zuspitzung auf eine Jahreszahl. Besonders deut-
lich wird dies, wenn man nicht nur eine kleine studentische Elite in den
Zentren des Protests in den Blick nimmt, sondern dazu Personen befragt,
die diese Zeiten an nicht exponierter Stelle, etwa an Hamburger Schulen in

Arbeitsgruppen der Jungen Union erlebt haben.

® Dr. Linde Apel ist Wissenschaftliche Mitarbeiterin und Leiterin der Werkstatt der
Erinnerung an der Forschungsstelle fur Zeitgeschichte in Hamburg (FZH).
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